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Estimados Sefiores:

Mi nombre es Carlos Alberto Abelardo Gémez de la Torre Pretell, ciudadano
peruano que he sido difamado gravemente por el reportaje de la cadena 4rabe
Al Jazeera “The Sodaditium Scandal”. Dado que dicho reportaje se sustenta, en
mi caso, en la declaracién de dos testigos que me difaman con afirmaciones
falsas, procedi a querellarlos judicialmente. Los dos testigos han sido

condenados por el delito de difamacién agravada en mi agravio por sus

expresiones en el referido reportaje (anexos).
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entrevista del 16 de octubre de 2018 concedida al periodista Glatzer Tuesta en el
programa “No Hay derecho” emitido por IDL Reporteros. Por esta razén, le he
enviado diversas cartas notariales con las sentencias condenatorias a los testigos
utilizados en el reportaje para que retire del internet el referido reportaje o, en
todo caso, haga la gestién correspondiente para que la cadena Al Jazeera (que

no tiene sede en Pert), lo haga. Hasta ahora no recibo una sola respuesta de la

Sra Ugaz.
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Por el contrario, lo que ha hecho la Sra Ugaz, ademas de seguir difundiendo en
sus redes sociales el referido reportaje (pese a saber que los testigos me han
difamado), es negar en medios de comunicacién tener la calidad de productora
del reportaje y sefiala que solamente ayudé a su elaboracion. Su negativa ha
llegado a un nivel tal que, faltando a la verdad, ha declarado judicialmente con

fecha 24 de enero de 2019 que ella no es la productora del referido reportaje.

Lo anterior le hago de su conocimiento a raiz de la noticia publicada por
Ustedes titulada “Caso Sodalicio: Las batallas que enfrenta la periodista Paola
Ugaz”. Y lo hago porque ustedes incluyen dentro de esas “batallas” la
investigacién que se le ha abierto por la fiscalia por el delito de falso testimonio
a raiz de la denuncia que le hecho por mentir sobre su calidad de productora
del reportaje de Al Jazeera y, con ello, desvincularse de la obligacion que tiene
de rectificar como consecuencia de las sentencias condenatorias de las fuentes

utilizadas.

Quiero decirles que no soy miembro del sodalicio y que se me ha cuestionado
por haber trabajado como apoderado en una asociaciéon que se le vincula al
sodalicio. Mi trabajo fue siempre de caracter estrictamente gerencial, sin
ninguna injerencia de la institucion religiosa en mencién. Mi denuncia contra la
Sra Ugaz no tiene nada que ver con el sodalicio, sino que es una batalla legal
personal para defender mi nombre ante las falsas afirmaciones ofensivas
propaladas por el reportaje de Al Jazeera que ella, aunque lo niegue ahora, lo

produjo. En este sentido, les pido difurdir esta informaci6n en el marco de mi

derecho de réplica y rectifi(!dcién constitucionalmente reconocidos.

Atentamente,

fim WU
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Caso Sodalicio: las batallas que enfrenta la periodista Paola Ugaz

Arzobispo de Piura no cumple con emitir la carta en la que desestima de denunciarla y una fiscal la
investiga por haber negado ser la productora de un documental sobre Sedalicio.

En abrl] de este afio, el arzobispo José Antonlo Eguren decldis retirar [a denuncia contra Pedro Salinas
y Ugaz, (Foto: César Campos/E|l Comercio)

Ana Bricefio
19.06.2018/07:15 am

A miés denuncias interpuestas en su contra, la periodista Paola Ugaz dice que responde con més trabajo periodistico.
En diciembre, cuando cumpla 20 afios de carrera periodistica, espera publicar un libro sobre las finanzas de la
cuestionada agrupacion religiosa Sedalicio de Vida Cristiana (SVC).

El Sodalicio no es ajeno a ella. En ¢l 2015, publict junto al periodista Pedro Salinas el libro de investigacién “Mitad
monjes, mitad soldados”, el cual revela los abusos psicoldgicos, fisicos y sexuales que sufrieron varios adolescentes y
jovenes dentro de esa institucién encabezada por Luis Fernando Figari, quien vive en Italia. El trabajo le he
generado satisfacciones profesionales, pero dolores de cabeza, también.

» Consejo de Ia Prensa Peruana se pronuncia sobre el ease Pedro Salinas
» Electo Arzobispo de Lima: "El Caso Sodalicio es o iado” [FOTOS]
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El primero empezd en abril del 2018, El arzobispo de Piura y Tumbes, José Antonio Eguren, presenié en contra de
Ugaz una denuncia por difamacién agravada por haber escrito, durante la visita del papa Francisco, en enero del 2018,
siete tuits sobre las acusaciones que pesan en contra del arzobispo. Uno de ellos decia: “Ayer, en Trujillo, el arzobispo y
miembro del Sedalicio, José Antonio Eguren, dio un discurso en un acto con el papa Franciseo, y no dijo nada de
denuncias contra su organizacién [Sodalicic]”.

El religioso también acusaba a Ugaz de haber dafiado su honor y reputacién al haber participado como entrevistada en
un documental de la cadena de televisién &rabe Al Jazeera sobre el caso del Sodalicio y sus vinculos con una empresa
que habria pagado a la banda “La Gran Cruz del Norte” para apropiarse de terrenos en Piura.

En dicho reportaje, el brigadier PNP Pedro Zapata, quien estuvo a eargo de la investigacion que desarticulé a “La Gran
Cruz de] Norie”, en el 2014, indict que cuando intervinieron al cabecilla Dennis Cruz, se le encontré un voucher por el
retiro de S/70 mil, a nombre de la Asociacién Civil San Juan Bautista vinculada al SVC. En ese momento, el presidente
de ]a asociacién era Carlos Alberto Gomez de la Torre, quien ahora denuncia a Ugaz.

—Dando batalla a las denuncias—

En abril de este afio, el arzobispo José Antonio Eguren decidié retirar ia denuncia contra Pedro Salinas y Ugaz. Sin
embargo, hasta la fecha -en el caso de la periodista-el arzobispo no cumple con emitir una carta al Poder Judicial
indicando su pedido de que la denuncia quede desestimada, con lo cual Ugaz sigue formalmente denunciada. “No he
remitido ningfn documento hasta ahora. La pudo haber presentado en Piura, pero no lo hace”, dice, mortificada, Ugaz.
El expediente de Ia denuncia se encuentra afin en Piura, cuando ya debi6 haberse remitido todo a Lima.

Al respecto, el Arzobispade de Piura indico a este Diario: “El caso de la seficra Paola Ugaz ha sido trasladado 2 Lima a
pedido de ella. Hasta ahora no hemos sido notificados sobre qué juzgado lo verd. Apenas lo sepamos presentaremos el
escrito de desistimiento correspondiente”,

La perjodista aparece unos cuantos segundos en ese reportaje realizado por €l reportero Daniel Yovera y Seamus
Mirodan. Ademds, la cadena Al Jazeera ha remitide un documento al Poder Judicial en el que precisa que “Ugaz no ha
formado parte de la produccion del programa ni ha tenido ninguna injerencia sobre los aspectos editoriales del mismo.
El programa fue dirigido por el sefior Seamus Mirodan v el reportero Daniel Yovera”.

https:/felcomercio,peflimafjudiciales/caso-sodaiicio-batallas-enfrenta-periodista-paola-ugaz-noticia-646732
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Sra. Jugz Esthella Vanassa Alva Pantaledn
Sto Jurgddo Peral Unipersone! - Sede CEN
Corte Supertor de Justicla
Piura- Perts
23/1/19

De nuestrs consideracién,

Por medio de la presents queremos sefialar que hemos tomado conndimiento de la guerells
por difamacion instaurada por e Sr. José Antonio Eguren Anselsi contra ka Sra. Paol
Margot Ugaz Cruz. Entre fos considerandos de ta demianda se seflala que fa Sra. Ugss,
periodista de profesidn, participd en ¢l programa “Sodalitier scandal” de la cadena
internacional Al Jazeera que « 3 entender del quersliants -contiens eleimentos difamatoriog.
Pasteriormente, ton fechs 14 de Diclerntive del 2008, 13 Sra, Ugsz recilie uria carta notarial
Firreada por el Sr. Carlo Cevascn, representante legal de Iz inmobiliaria Mirafiores Perd SAC.
Enfa carta, se le solicita 2 [a Sre, UgazTetirer de internet &l mencionado programa, Al
respacto queremns manifestar 1o Sigulente:

1.- 1a Sra. Paola Ugar fue convocada por el director del programa, el 8r, Seamus Mirodan
para contribuir con informatidn sobre la organizacidn def Sodalicio en el Perd que ella posee
como perlodista v ser eatrevistads para el mismo.

2~ Ls Srs. Ugaz no ha formado parte de la produccidn del programa de fa codena Al Jazeera
nt ha tenido ninguna injerancia sobre los aspectos editorfales del nitsma, B programa fue
dirigido por el Sr. Seamus Mirodan v el reportero Danlel Yovera hajo fa supervision de
editorial de guier suseribe esta carta,

3.- Ei programa fue comisionado por la cadena al Tazegra, que s poseedora de todos los
derechos de reproduccifn del mismo. De nihguna mansra 1y Srs, Ugaz o cualguier otra
persona puede tomar alguna decisidn sobire el retirn o alteracidn debmismo de Internet o de
fas redes sociales. Esta o5 absoluta potestad det canal que represemio.

Queremos finalmente reafirmar nuestra sorpresa de que alguna autoridad judicial del Perd
osté considerando que la Intervenciin de {a Sra. Ugar contiens elementos difamatorios. £
programa fue realizado con la mayor rigurosidad posibley estamos muy satisfechos de
haber cumplido con nuestrs labor perlodistics.

Comunicado de la cadena televisiva Al Jazeera

También resalta: “Queremos finalmente reafirmar nuestra sorpresa de que alguna autoridad judicial del Pert esté
considerando que la intervencion de la sefiora Ugaz contiene elementos difamatorios. El programa fue realizado con la
mayor rigurosidad posible y estamos satisfechos de haber cumplido con nuestra labor periodistica”.

La fiscal adjunta de Piura Heldy Huaylino abrid investigacién a Ugaz y 1a cité para (hoy) martes 18 de junio para brinde
su declaracion. Carlos Rivera, abogado de Ia periodista, precisé a El Comercio que la fiscal no ha especificado de qué
se le acusa a Ugaz y por qué hechos. “Hemos pedido que nos remita la denuncia. A la par presentaremos una queja
contra la fiseal en Control Interno del Ministerio Piblico por haber abierto una investigacién en términos irregulares”,
indicd.

A pesar de estar denunciada, la periodista sigue trabajando arduamente en su libro de investigacién sobre la parte
econdmica del SVC. “Tengo dos denuncias en Piura tratando de resolver siendo periodista freelance. Es una locura lo
que estd pasando. Mi respuesta a todo esto es més y mejor periodisme”, enfatiza Ugaz.

&l Comerrio
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EXPEDIENTE  :00507-2017-0-1801-JR-PE-11

JUEZ :ROMANI VIVANCO, ANGEL

ESPECIALISTA :URIARTE MEDINA, ROSA ISABEL

QUERELLADO :ALBERCA REYES, SAMUEL

DELITO :DIFAMACION

QUERELLANTE :GOMEZDELATORRE PRETELL, CARLOS ALBERTO ABELARDO

SENTENCIA

Resolucion N° 29

San Isidro, veinticinco de octubre

del afio dos mil dieciocho.-

VISTOS. El proceso penal, en la instruccion seguida contra los acusados SAMUEL
ALBERCA REYES como presunto autor del delito contra cl Honor -
DIFAMACION AGRAVADA- en agravio de CARLOS ALBERTO ABELARDO
GOMEZ DE LA TORRE PRETELL

CONSIDERANDO

Primero. RESULTA DE AUTOS

A mérito de la denuncia de parte de fs. 02 y siguientes; ésta judicatura apertura
instrucciéon por resolucion N° 01 de fecha 13.02.2017., conforme s¢ aprecia :
fs. 37/39, tramitada la causa conforme a su nafuraleza, y luego dc oido +l
informe oral; presentando sus alegatos la defensa técnica de los suotor
procesales, y, al haber vencido el término ha llegado €l momento pro.. =+ A

emitir la correspondiente sentencia.
Segundo. IMPUTACION FACTICA

Sostiene la demanda que; en el marco de un reportaje periodistico propalado el
dia 15 de diciembre de 2016 a nivel nacional e internacional por la cadena Al
Jazeera, denominado «Perti. The Sodalitium Scandaly Peru. ¢l cscandalo dcl
Sodalicio), disponible hasta la fecha en ‘portal web de Youtube a fravés del
o @?h?v -xH3wlhiggGY [ANEXO 1-BJ, se da

sc‘ 1aqa_Por el periodista Daniel Yovera

enlace. https.//www.youtube g
cuenta de una pseudo-investigBEi¢

en el que se recogen declaractoni@ det ‘L o Samuel Alberca Reyes en las
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" El que, ante varias personas, reunidas o separadas, pero de mancra que pueda
difundirse la noticia, atriluye a una persona, ui liecho, una cualidad o una
conducta que pueda perjudicar su honor o reputacion, serd reprinido con pena
privativa de libertad no mayor de dos afios y con freinla a cienlo veinfe dias-
mulia.

Si Ia difamacion se refiere al hecho previsto en cf articulo 131, Ia
pena serd privativa de libertad no menor de uno ni mayor de dos afios y con
noventa a ciento veinte dias-mulfa.

i el delifo se comete por medio del libro, la prensa u ofro medio de
comunicacién social, la pena serd privativa de liberfad no menor de uno nit
mayor de tres afios y de ciento veinte a frescienfos sesenticinco dias-mulfa.”

Cuarto: DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA.

v[a finalidad de la actividad probatoria es lograr que, mcdianic debate
contradictorio, metédico, oral, publico y continuado, queden exteriorizadas y
sistematizadas las fuentes de prueba aporfadas tanto por la parfe acusadora
comio por Ia defensa; las que deban ser contrastadas y evaluadas rigurosamenic
por el juzgador y generen en él la certeza sobre la veracidad o no, tofal o parcial,
tanto de la tesis de la acusacion como de la defensa, De esas fucnics de pruchba
aportadas a fravés de los medios de prueba actuados y dcbatidos en juicio se
obfendrd un conjunto plural y sistémico de juicios que, a sil Vez, SC1 virdn tanto .f
fiscal como a las demds partes infervinicnfes para que argumenfen oralmenic
sus respectivas prefensiones; y, finalizado el debale, también el juzgac.
empleando muchos de esos juicios motivard rigurosa ¢ integralmente las paric:

constitutivas de su sentencia y de ellas inferira el sentido de su tallo 2

Hecha esta precisién corresponde detallar los medios de prueba actuados, sicnde
éstos los siguientes:

4.1. A fs. 01 la demanda inferpuesta

4.2. A fs. 46 la declaracién preventiva del agraviado

4.3. A fs. 102 la declaracién instructiva del procesado

4.4 A fs. 179 el escrito presentado por la defensa del procesado, mediante cl cual
adjunta copias simples del proceso penal seguido ante el Segundo Juzgado dc
Investigacién Preparatoria de Castilla, en el expediente 2553-201 4, seguido

1'"LA PRUFBA: En ¢l Nuevo Proceso Penal’, Jorge Rosas Yactaco, rimera edlicién, 2010, volumen [, p.83
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destinado a determinar donde es que sc consumd o no cl ilicito, sino quc cs
justamente dilucidar quién ha de resolver el proceso-.

. . 1 “ g & my . Qe . ,
5.5. Sin embargo, teniendo la inhibicion su fuente juridica en el citado articulo,

que a la letra dice:

Articulo 19.- La competencia enfre los jueces instructores de la misma categoria sc
establece:

1.- Por el lygar donde se ha cometido el hecho delictuoso;

2.- Por ¢l lugar donde se hayan descubierio Ias pruebas materiales del delito;

3.- Por el lugar en que ha sido arrestado cl inculpado; y

4.- Por el lugar en que tiene su domicilio el inculpado.

5.6. Se puede advertir que, el demandando al rendir su declaracion preventiva,
refiere haber tomado conocimiento de dicha publicacién por personas dc su
trabajo (entorno laboral) y amistades, en ese sentido, es de advertirse que el
agraviado radica en lima, por tanto, al ser inforimado por personas de su trabajo
se infiere que ello ha ocurrido en ésta ciudad capital, por ello, en alencion al
inciso segundo de la citada normativa, habiendo sido descubierta la conducta
reprochada en la ciudad de Lima, corresponde declarar infundado el pedido de
inhibicion, mas aun si conforme al tipo penal denunciado ello se ha dado por las

redes sociales, las cuales son de alcance a nivel mundial.

Sexto. VALORACION INTEGRAL DE LA PRUEBA ACTUADA

6.1. Que, el Juez ha de efectuar una integral valoracion de la prueba, siendo éste,
el procedimiento que constituya el sustento de la misma en la alencion a su
vinculacién directa y estrecha a fin de declarar la responsabilidad -
irresponsabilidad de la acusada; por ello, dicho analisis se realizara a [a luz dc
cada elemento que exige el tipo penal, esto con la finalidad de poder aburcar cn
forma ordenada y no innecesaria la prueba aportada.

6.2. Siendo asi, “el Juez... solo a través de la prueba vélidammenic acfuada puicde
fomar conocimiento de lo sucedido y generarse conviccion sobrc la
responsabilidad penal del procesado, la que debe ser consfruida por una
actuacion probaforia suficiente, sin la cual no es posible revertir la inicial
- presuncion de inocencia quc favorece a todo ciudadano, conforme con la
garantia prevista por el pardgrafo e) del inciso 24, del articulo 2° de la
Constitucion Politica del Estado'*

2RN.N’ 3596-2014, San Martin, de fecha 28.09.2016
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De la responsabilidad penal

A la luz de los elementos probatorios corresponde establecer si en la conducta
reprochada concurren losielementos que tipifican el delito dehunciado, es asi
que: 6.5. El agraviado ha sefialado al procesado como el autor dcl ilicito, sicndo
que la sindicacion que efectuia en su contra cuenta con las garantias dc cericza,
establecidas en el Acuerdo Plenario Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-1162, pues
no se ha acreditado que entre ambos sujetos procesales previo a los hechos
exista animadversion, de forma tal que se le pretenda inculpar con un animo
subjetivo, pues el propio imputado refirid “si lo conozco, més de mi paric 1o
tengo ninguna anustad con el Sr. lo conocia cuando yo era dirigenfe del
Sindicato Unico de trabajadores de Construccién Civil, del sector Noreste del
distrito de Castilla-Piura a finales de 2010% Asimismo la verosimilitud se
aprecia en la coherencia y solidez de cada una de las sindicaciones efectuadas
en su contra, no soélo en la demanda presentada sino tambi¢n al momento de
rendir su declaracion preventiva, lo que genera certeza al respecto; lo que a su
vez, resulta ser persistente, con los demas medios probatorios que se ha scialar
en la presente resolucion

6.6. Asi también, el medio de comunicacion, esto es la red social, se encuentra
corroborado no solo por el dicho del querellante, sino ademas por la propia
aceptacion del querellado quien al rendir su declaracion instructiva manifesto
haber participado en el reportaje periodistico, el cual posteriormente se
transmitio por you tube.

6.7. Ahora, conforme se aprccia del acta de (ranscripcion del DVD
correspondiente, de fs. 310, diligencia realizada en presencia de la defensa
técnica de ambos sujetos procesales, se advierte "Af minuto 17.23 sc ve ./
querella que tiene el polo celeste le dice al periodista "voy donde el saniisi::»
acompafiado de Denys Cruz alli, se encontraba el Monscitor de Piura y '
ofro sciior Gomez De La Torre quc estaba aca comio gereiife de pron!c .
comenzaron a decir como era Miraflores Country Club, mc dijcron nosotios
querenios avanzar hacia atrds, enfonices la idea de nosofros es invadir Ias tierras
pero para apropiarnos a fravés de falsas ventas, osea si fii formas un grupo
nosofros sacamos documentacion como si ellos fuvieran fiempo” ...; dc cllo se
puede advertir que el querellado le atribuye al querellante la intencion de

? Las garantias de certeza serian las siguientes: &) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir. que no existan
relaciones entre agraviado e imputado basadas en el odio, resentlmienfos
parcialidad de la deposicién, que por ende le nieguen aptitud para gg

en la coherencia y solidez de la propia declaracién, sino que debegd

tad u otras gue puedan incidir en la

GIDSI'I'ﬂllltUCL gue no 50]0 mm(ls

de carécter objetivo que le doten de aptitud probatoria; c) Persisf
sefialan en el literal ¢) del pérrafo anterior.

6 Respuesta pregunta N' 2, de £5.102
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ideoldgica, asociacion ilicita para delinquir y usurpacion agravada, resolucion
que posteriormente fue declarada consentida mediantc resolucion N° 07 dc
fecha 17.09.2014 de fs. 186, entonces y pese a ello, el querellando con fecha
posterior en octubre de 2016 declard para el reportaje los hechos que ya habian
sido materia de pronunciamiento judicial a favor del ahora agraviado. Aqui
debe recalcarse que en el citado proceso, N° 32-2014 a cargo del Juzgado de
Castilla Samuel Alberca Reyes no solo declaro, sino quc al estar comprendido
como agraviado, conocié entonces del sobreseimiento dictando a favor del
agraviado Gomez Pretell, por tanto, al haber prestado su declaracion al
reportaje periodistico con fecha posterior a la resoluciéon quc sc menciona,
habiendo declarado en sentido contrario a lo que dicta la resolucion se aprecia

el animo subjetivo en su afirmacion

Asi las cosas, 110 se aprecia en autos indicio alguno que elimine la antijuricidad
de la conducta del procesado, la misma que es contraria a lo ordenado cn las
normas positivas citadas, tampoco que exista circunstancia alguna que elimine
la reprochabilidad de su accionar; por lo que evaluando los medios probalorios
actuados, que sefialan de un modo inobjetable la responsabilidad del acusado

por el delito que se le incrimina.

Sexto;_DETERMINACION DE LA PENA

Habiéndose acreditado el injusto, la conducta del acusado, es maleria de
reproche penal, mereciendo por tanto ser sancionado con una pena quc dcbe
dosificarse, teniéndose en cuenta las funciones de prevencion, proteccion y
resocializacion de la pena, tal como lo manda el articulo noveno del Titulo
Preliminar; en virtud del cual es posible imponerse una sancion acorde con las
funciones preventivas y proteccionistas de la pena sus antecedentes penales, la
forma y circunstancia de los hechos materia de instruccion, de conformidad con
los articulos 45°, 45° A y 46° del Codigo Penal, ‘es dc asumir como
criterio determinante una relacion de proporcionalidad entre la entidad dcl
injusto perpetrado y la culpabilidad por el hecho, que por cicrto no cs

matemdatico sino sustentado en valoraciones de orden culfural y consideraciornes

i:‘
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a) La naturaleza de la accion y la extension del dafio causado. es decir la

calificacion del tipo penal, hechos que se ajustan al dclifo denunciado cs decir
que el hecho ilicito constituye un delito de naturaleza grave, estando de por
medio el honor del querellante

b) Las Condiciones personales del agente. el imputado con 42 aifios

aproximadamente al momento de ocurrido ¢l ilicito, con secundaria completa,
lo cual le permite ser conocedor de las normas que regulan ¢l comportamicnto
dentro de la sociedad asi como las conductas que se realizan al margen dc la Ley.
No obstante al efectuar la consulta en el SIJ no registra inscrita scnlencia
condenatoria impuesta en su contra, por fanto, ticnc la calidad dc agente
primario, circunstancia atenuante que ha de ser considerada al momento de

imponer una pena, situada ella por debajo del primer tercio.

Respecto a los dias-multa, que contempla éste tipo penal, hemos de decir que 72

mulla es una pena, a la que le son aplicables fodas las caracieristicas que sc
tienen en una pena y cuya orientacion es la prevencion gencral positiva. El
sistema de dias-multa persigue permitir una mejor individualizacion de la pena
de multa, tomando en cuenta tanto el delito como la culpabilidad del autor ast
como la situacion econdmica de éste®

Articulo 43. "El importe del dia-multa no podrd scr menor dcl
veinticinco por ciento ni mayor del cincuenta por cienito del ingreso diario del
condenado cuando viva exclusivamente de su frabajo"

Séfimo. LA REPARACION CIVIL

Si bien, el mismo que se encuentra previsto en los articulos 92°y 93° del C odigo
sustantivo, la misma que comprende a) la restitucion del bien, o si 1o cs posiblc
el pago de su valor; y, b) la indemnizacidén de dafios y perjuicios, incluyéndosc
tanto los dafios morales como maieriales.

Sin embargo, para el caso de autos, considerando el bien juridico afectado,
debemos tener presente que, los criterios normativos que lo fijan son los
sefialados en el Codigo Civil sobre responsabilidad extracontractual.

Es asi que, el articulo 1984° del citado cuerpo legal sciial que cl daiio moral es
indemnizado considerando la magnitud y menoscabo producido a la victima o a
su familia. El articulo 1985° dispone que sean reparables tanio el dafio

afio moral, dcbiendo

emergente como el lucro cesante, el dafio a la persona

s o % " T~ .
existir una relacion de causalidad entre el hecl e producido. Por su

8 Sentencia de fecha 0G.08.1008 SPP, Exp. N°263-08 Lima
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tres, primer y ultimo parrafo del ciento treinta y dos del Codigo Penal, asi como
fos articulos doscientos veinte, doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y
cinco del Cédigo de Procedimientos Penales; el sefior Juez, a cargo, del Décimo
Primer Juzgado Penal de Lima

FALLA.

I. Declarar INFUNDADO el pedido de INHIBICION solicitado por la defensa del
encausado.

I FALLA CONDENANDO a SAMUEL ALBERCA REYES como autor del delito
contra el Honor - DIFAMACION AGRAVADA- en agravio de CARLOS ALBERTO
ABELARDO GOMEZ DE LA TORRE PRETELL

IIL. IMPONE: UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD suspendida por cl
MISMO PERIODO DE PRUEBA sujeto al cumplimiento de las siguientes reglas de

conducta de forma obligatoria.

a) no ausentarse de la localidad donde reside sin previo aviso y autorizacion
escrita del juzgado

b) Cumplir con el control de firma cada SESENTA DIAS, en la Oficina de Regisiro
y Control Biométrico, sito en Jiron Miroquesada N° 549 Edificio "El Progreso”
Cercado de Lima.

Todo ello, bajo expreso apercibimiento de revocarse la condicionalidad de la
pena, aplicando cualquiera de las alternativas senaladas en el articulo 59° del
Codigo Penal en caso de incumplimiento de cualquiera de las reglas de conducla,
previo apercibimiento de Ley.

Asimismo Impone la pena de CIENTO VEINTE DIAS MULTA, a razon de s/3in-
por cada dia, lo que hace un fotal de s/ 360.00 soles que deberan ser abonade
Banco de la Nacion, bajo el Codigo N° 09148-MULTAS, dentro del térmiin: o
Ley.

IV. F[JA: ¢n la suma de $/10,000.00 soles el monto que por concepto de

reparacion civil debera pagar el sentenciado a favor del agraviado.
V. MANDA. Que, consentida o ejecutoriada que sea la presenic, s inscriba dondc

corresponda y se proceda a su gjecucion, notificandose y oficiandose.-
ARV/gav
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CGIRC
Carpeta Fiscal: 1395 — 2019, Fa
Fiscal Resp.: Dra. Heldy Hualinos.
Asunto: Téngase presente.

SERIORA FISCAL DE LA TERCERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE

DE PIURA.

MINISTERIO PUBLICO
MESA DE PARTES

"F i MN 2018

Hﬂﬂ-‘m ........... FOHUS

RECIBIDO

3" FISCALIA CORPORATIVA DE PIURA

i

Carlos Alberto Abelardo Gémez De la Torre
Pretell, en la denuncia seguida contra Paocla Ugaz
Cruz por la comision del delito de falso
testimonio en juicio en agravio de El Estado ante
usted me presento y con el debido respeto le

digo:

Conforme informamos y acreditamos en la denuncia, el Trigésimo Juzgado Penal

de la Corte Superior de Justicia de Lima con fecha 13 de marzo de 2019, emitio

sentencia condenatoria por difamacién agravada contra Carmen Campodonico

Dfaz por la comisién del delito de difamacién agravada en mi agravio. Cabe aclarar,

que la Sra. Campodénico Diaz fue otro de los cuatro testigos que brindd su

testimonio en el reportaje “The Sodalitium Scandal” y que realizo afirmaciones

difarnantes contra mi persona tal como atribuirme la conducta de invadir

ilegalmente terrenos. Declaraciones que a criterio del Trigésimo Juzgado Penal de

la Corte Superior de Justicia de Lima son falsas y agravantes a mi honor,

imponiéndosele a la querellada un afio de pena privativa de libertad suspendida en

su ejecucion, el pago de S/ 1,000.00 soles como monto de reparacion civil a favor

de mi persona y el cumplimiento de determinadas reglas de conducta. Sentencia

que fue puesta en conocimiento de la denunciada mediante carta notarial del 26

de marzo de 2019.

1. FOIADE CARTANOTARALIF .
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33° Juzgado Penal - Reos Libres

EXPEDIENTE - 00508-2017-0-1801-JR-PE-33

ESPECIALISTA : TORRES MELGAREJO, EDGAR

QUERELLADO : CAMPODONICO DIAZ, CARMEN ROSA

DELITO : DIFAMACION

QUERELLANTE - GOMEZ DE LA TORRE PRETELL, CARLOS ALBERTO
ABELARDO

Resolucion Nro. 24

Lima, frece de marzo del dos mil diecinueve.-

El Trigésimo Tercer Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de
Lima, a cargo del Doctor Jesis Germdn Pacheco Diez, ejerciendo la
potestad de administrar justicia, ha pronunciado en nombre del
pueblo, la siguiente:

SENTENCIA
VISTOS:

Primero: Identificacion del procesado:
El proceso por delito de Difamacién Agravada en confra de:

- CARMEN ROSA CAMPODONICO DIAZ, idenfificada con Documento
Nacional de Identidad N° 02625960, nacionalidad peruana, natural de
Lima, nacido el dia 14 de junio de 1963, hija de don David Santiago y
Julia, soltera, con 06 hijos, con grado de instruccion secundaria
completa, domiciliada en Ricardo Jauregui Mz. E-2, Lot. 09, calle
Bélgica - Piura- Piura.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero: El presente proceso por delito privado, se inicidé por ante esta
judicatura, a mérito del escrito de querella y anexos presentado por el
ciudadano Carlos Alberto Abelardo Gomez de La Torre Pretell, el
mismo que se anexa en los folios 01 y siguientes, por el cual denuncia
a la citada procesada.
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vieron de que no queria vender, no queria salir, me sacaron
a la fuerzal...]".

4. Las aofirmaciones de la querellada expresan una inequivoca
connotacién difamatoria, ya que en un primer momento, refiere
haber sido victima de un presunto despojo de posesion,
supuestamente perpetrado por miembros de una organizacién
criminal dedicada al trafico de terrenos, y, acto seguido, sefiala
directa y expresamente al suscrito como promotor del presunto
despojo que habria sufrido. Justamente aqui radica la conducia
difamatoria, pues le atribuye falsamente hechos delictivos de
suma gravedad, sin que haya denunciado tales hechos ante
alguna autoridad.

5. Indica finalmente que la querellada nunca ha sido posesionaria
de los terrenos adquiridos por el querellante, por tanto nunca
pudo ser despojada. Contrariamente ha sido la querellada
conjuntamente con su hijo quienes intentaron usurpar terrenos
de propiedad de su representada, habiendo sido intervenidos y
refirados, por lo cual fueron denunciados ante el Ministerio
Publico y ante el Poder Judicial, enconfrdndose con acusacion
fiscal.

Tercero.- De la revisidn y andlisis de los actuados al considerar que
concurrian los presupuestos que establece el articulo 314 del Codigo
de Procedimientos Penales, abrié sumaria investigacién conira dicha
persona.

Cuarto.- Andlisis de la prueba

De folios 57/58 obra la declaracion preventiva de Carlos
Alberto Abelardo Gémez de La torre, el mismo que ha sefalado:

4+ Rafificarse en el contenido de escrito de querella.

¢ No le une ningUn vinculo con la procesada, pero la conoce por
cuanto la visto en dos oportunidades, la primera por gque le
ofrecid® unos terrenos y la segunda por la invitd a asistir a un
centro de conciliacién.

+ La encausada ha participado en un reportaje propalado por la
cadena televisora internacional Al Jazeera, en donde lo sindica
como la persona que la despojd de dreas de terreno en donde
ella vivia, a través de un violento desalojo con armas y matones.
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cuello y mi hija gritaba y mis hijos peleando”, luego manifiesta "hemos
corrido como hemos podido”, a minutos 12:20 la querellada explica
que bajo donde hay un edificio hoy en dia vivian dos viejitos e indica
“ellos también les quitaron y los mataron”, a minutos 12:46 la
querellada Carmen Campodénico indica "a mi si me consta que han
sido los sodalicios por que yo he visto al cura alli”, y el periodista le
pregunta: santes o después de la invasion? A lo que responde la
querellada que “antes de la invasién, porque estaba con su sofana y
su sombrero e inclusive estaba Carlos Gémez de Torre Pretell como si
fuera una asociacién y como vieron que yo no queria vender, no
queria salir me sacaron a la fuerza™[...]".

Quinto.- Compulsa.-

Comencemos sefialando que el derecho al honor nos protege
frente a atentados en la reputaciéon personal entendida como la
apreciacion que los demds puedan tener de una persona,
independientemente de sus deseos, impidiendo la difusion de
expresiones o mensajes insultantes, insidias infamantes o vejaciones
que provoquen objetivamente el descrédito de aquella.

5.1. Derecho al Honor y Estado Democrdtico

De la denuncia planteada por el agraviado, estd referida a la
supuesta violacién de su derecho al honor y la buena reputacion, al
haberse incorporado al medio de comunicacion masiva, como es el
portal de Youtube a través del enlace:
http://www.youtube.com/watchgv=xH3wlhjgaGY, en la que se da
cuenta de un reportaje efectuada por el periodista Daniel Yovera en
el que se recogen declaraciones de la querellada Carmen Rosa
Campodénico Diaz en las que temerdriamente pretende vincularlo
con graves actos delictivos.-

Lo cierfo es que la procesada conocia que dicha entrevista iba
a tener repercusién, ya que se difundiria, situacion de hecho
finalmente termind afectando su honor, lo que resultaria contrario, en
palabras de la querellante violatorio de la Constitucion y de la Ley, ya
que la procesada habrian actuado sin medir las consecuencias de sus
actos, y sin respeto a la dignidad humana.

5.2.- En relacion con la alegada vulneracion del derecho al
honor y la buena reputacion, invocade por el querellante, hay que
comenzar precisando la dimension constitucional de dicho derecho,
a efectos de determinar si las publicaciones violan o no ’foi.de echo.
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En este contexto, y para decirlo en términos sencillos, el honor
estd constituido por aquella esfera de inmunidad frente a cualquier
trato que ofenda o agreda la condicion de la persona humanda en su
relacion con los demds o en su relacidon con los poderes publicos. El
derecho al honor protege, entonces, la intangibilidad de la dignidad
en la dindmica social de un tiempo determinado. Como ha sostenido
el Tribunal Constitucional Espafol, “El contenido del derecho al honor,
que la Constitucién garantiza como derecho fundamental {...) es, sin
duda, dependiente de las normas, valores e ideas sociales vigentes en
cada momento. Tal dependencia se manifiesta tanfo con relacion a
su contenido mds estricto, protegidos por regla general con normas
penales, como a su ambifo mds extenso, cuya proteccion es de
naturaleza meramente civil. Por otra parte, es un derecho respecto al
cual las circunstancias concretas en que se producen los hechos y las
ideas dominantes que la sociedad tiene sobre la valoracién de aquél
son especialmente significativas para determinar si se ha producido o
no lesion"2.

5.4, Honor y buena reputacion

La Constitucién se refiere en su articulo 2 inciso 7} al derecho
fundamental de toda persona “al honor y la buena reputacion”. De
este modo, la Constitucién hace referencia a dos dimensiones de
proteccién de la dignidad humana, la primera referida a la persona
en tanto que individuo dotado de inmunidad frente a cualquier
agresidon a su autoestima y su dignidad objetivada como ser libre e
igual a los demds; la segunda como ser que forma parte de un grupo
social y se relaciona cotidianamente con sus semejantes. Mientras que
la dimensién del honor individual se refiere a un derecho personalisimo
indelegable, en su dimensién de buena reputacién, el honor se
expande como una posicion iusfundamental que puede también
ampliar sus efectos para proteger posiciones similares no sélo de
personas naturales, sino incluso en los entes que, amparados en
alguna manifestacion de personalidad juridica que les confiere el
sistema juridico, actian en la sociedad proyectando una imagen o un
nombre o una “razon social™3.

Planteado asi el tema, se hace necesario, realizar precisiones
respecto a la Libertad de Expresion y la Libertad de Informacion, para
terminar estableciendo la existencia o no de una afectacion del
derecho constitucional al honor del agraviado Carlos Alberto
Abelardo Gémez de La Torre Pretell.-

3 STC905-2001-AAITCH
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5.7.- Limites de la Libertad de Expresién y de Informacién.

Pero el distinto objeto (juicio y hechos) no es el Unico elemento
que diferenciaria a una y ofra libertad, sino que habria que
distinguirlas también porque ese diferente objeto atribuido a cada
una de ellas, trae consecuencias juridicas distintas: las ideas y
opiniones que se expresan no se sujetan a la exigencia de veracidad
a la que se sujetarian los hechos. Ha dicho el Tribunal Constitucional
que, por su propia natfuraleza, los juicios de valor, las opiniones, los
pensamientos o las ideas que cada persond pueda tener son de
naturaleza estrictamente subjetivas y, por tanto, no pueden ser
sometidas a un test de veracidad; a diferencia de los que sucede con
los hechos noticiosos, que, por su misma naturaleza de datfos objefivos
y contrastables, si lo pueden ser.

Mientras que en lo que se refiere ala libertad de expresion, estd
claro que el ejercicio de esta libertad no puede estar limitado por el
test de veracidad por el cardcter subjetivo de los juicios de valor que
componen los mensajes que se emiten en ejercicio de la libertad de
expresion. Esto, sin embargo, no significa que la libertad de expresion
le brindard proteccion constitucional a cualquier tipo de juicio u
opinidn.

5.8.- La libertad de expresion, al igual que la libertad de
informacién, sdlo serd ejercida de un modo constitucionalmente
vdlido en la medida que no vulnere ofros derechos consfitucionales v
otros bienes juridicos — consfitucionales. Tiene declarado el Tribunal
Constitucional, en otra sentencia’, que es cierto, por un lado, que la
Constitucién no garantiza el derecho de expresarse y informarse en
todo tiempo, en cualquier lugar y de cualquier manera. El Principio de
Unidad obliga a gue el gjercicio de esos derechos se armonice con €l
de los ofros derechos y bienes fambién fundamentales.

5.9.- Aqui conviene poner de manifiesto, la libertad de expresion
debe ejercerse con respeto pleno al - también Constitucional -
Derecho al Honor. Esto significa que los juicios de valor u opiniones que
se transmiten en ejercicio de la libertad de expresion, no pueden ser
insultantes, ofensivos ni injuriosos. Y es que, en términos del Tribunal
Constitucional Espafiol plenamente trasladables al dmbito peruano,
“[...] la Constitucion no reconoce un pretendido derecho al insulfo,
que seria por lo demds incompatible con la dignidad de la

5 Exp. N° 0905-2001-AA/TC de 14 de agosto del 2002
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Teniendo en cuenta gque las normas que fipifican los delitos
contra el honor representan una restriccion a la libertad de expresion
en tanto sancionan un contenido expresivo concreto [las
comunicaciones que danan la reputacién], sera necesario establecer
cual es el adlcance de la norma para posteriormente establecer si la
conducta imputada tiene adecuacion en esta.

El delito de Difamacién se configura cuando el actor, ante
varias personas, reunidas o separadas, pero de modo que haya
posibilidad de difundirse tal acontecimiento, atribuye, imputa, inculpa
o achaca dl sujeto pasivo un hecho, cuadlidad o conducta capaz de
lesionar o perjudicar su honor. En forma concreta, el jurista Ugaz
S&nchez Moreno? afirma que el delito de difamacion consiste « en la
divulgaciéon de juicios de valor ofensivos a la dignidad de una
persona ).

Consideramos que lo trascendente en el hecho punible de
difamacion es la difusidn, propalacién o divulgacidon que se redlice o
haya la posibilidad de redlizarse del acontecimiento ofensivo que se
imputa al sujeto pasivo o victima, justamente esta es la peculiaridad
que lo diferencia del delito de injuria y calumnia.

Ya en el caso concreto de autos, observamos que la
imputaciéon estd referida al hecho gue la encausada habria lanzado
una serie de cdlificativos en la entrevista redlizada por el reporfero
Daniel Yovera que finalmente han alcanzado difusion, con afectacion
del honor del agraviado.

5.13.- Frente a esto Ultimo, debe considerarse que Ia
modernidad ha traido como consecuencia gue la utilizacién de |os
medios de comunicacidn y Redes Sociales, nos muestre un margen
conflictivo entre la libertad de expresion y de informacion; no
obstante creemos que, en el caso concreto, no es nada dificil
determinar cuando estamos ante una conducta tipica de difamacion
y cuando nos encontramos haciendo uso de la libertad de expresion
e informacion.

5.14.- De los hechos contenidos en el auto de procesamiento se
consigna que, a través de una entrevista realizada por el periodista
Daniel Yovera a la procesada, esta se ha referido al agraviado en
términos peyorativos, al seficlar haber sido victima de un presunto

7 UGAZ SANCHEZ-MORENO, José Carlos - “Algunos apuntes sobre la conflictiva relacién entre las libertades de
expresién e informacion y el derecho al honor en e Pertl de Hoy” en lus.Et Veritatis, afio VIII, N° 15, Lima 1998,
P.29 -
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corresponde condenar a Carmen Rosa Campodonico Diaz, por lo
siguiente:

Primero.- El arficulo 2, inciso 7 de la Constitucién Politica del Perd
senala gue “toda persona tiene derecho al honor y a la buena
reputacién. Dada la ubicacién que tiene dicho bien juridico dentro de
la Carta Politica, es evidente gue su consideracion es la de un
derecho fundamental, en la medida que el honor consiste en el
conjunto de relaciones de reconocimiento que se derivan de la
dignidad y del libre desarrollo de la personalidad. Defraudar las
concretas expectativas de reconocimiento que emanan de estds
relaciones constituye un comportamiento lesivo para el honor.

Segundo: En consonancia con la Carta Politica, el Codigo Penal en su
articulo 132 ha fipificado el delito de Difamacién Agravada, el mismo
que requiere para su configuracidén que el agente atribuya a una
persona un hecho - suceso o acontecimiento - cualidad - calidad o
manera de ser — o conducta — modo de proceder de una persona —
que pueda perjudicar su honor y reputacion, realizado de manera
que pueda difundirse la noticia. Agravdndose dicho hecho delictivo
cuando se readliza por el medio empleado: cuando se comete por
medio de libro, prensa u otro medio de comunicacion social.

Tercero: En el presente caso, se advierte que la encausada ha
afribuido’ al agraviado hechos, cudlidades y conductas que han
perjudicado su honor y reputacion, hecho concretado a través de
medio de comunicacién social como es “You Tube” que finalimente
ha terminado difundiéndose, como ha quedado sefalado, siendo
que realizado el andlisis de las frases incriminadas bajo el principio de
proporcionalidad, podemos advertir el cardcter justificado o no de
dichas expresiones en el contexto en que se produjeron, en el
ejercicio de la libertad de expresion, desde que no se encuentran
amparadas las frases objetiva y formalmente injuriosas, los insultos, los
calificativos apreciados en su significado usual, como en el presente
caso, que indican menosprecio por la persona, desde que constifuyen
expresiones ultrajantes, ofensivas e innecesarias en el contexto
descrifo.

Cuarto: En el caso concreto que es materia de decision, debe
prevalecer el derecho honor, en la medida que ésta tiene sus limites,
no pudiendo incidir peyorativamente, en el dmbito del honor, de la
dignidad o del prestigio de las terceras personas. El limite siempre [o
hallaremos en el respeto que toda persono humcmq por el hecho de
serlo, se merece. A T

.
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dependen, en el caso concreto la procesada ha causado afectacion
al bien juridico honor, sin que lo haya reparado.-

También debemos de tener en cuenta que la pena conminada
para el delito. Asi el delito se encuentra sefialada en el tercer pdarrafo
del Art. 132 del Cddigo Penal y establece, pena privativa de libertad
no menor de uno ni mayor de fres afos. Por otro lado, se tiene que en
el presente caso, no existe concurrencia de circunstancias atenuantes
privilegiadas o agravantes cudlificadas. De acuerdo a lo sefialado por
el arficulo 45°-A 8, el juez determina la pena dentro de los limites fijados
por la ley, y atendiendo a la responsabilidad y gravedad del hecho
punible cometido, para lo cual primero identifica el espacio punitivo
de determinacién, dividiendo en tres partes la pena conminada.
Después se debe tener en cuenta la presencia de las circunstancias
de atenuacion y agravacién prevista en el articulo 46° del Cédigo
Penal.

Siendo asi observamos los siguientes espacios punitivos:

+ Tercio Inferior: Comprendido entre los 01 afio hasta 01 afo con
08 meses de pena privativa de la libertad.

+ Tercio medio: Comprendido enfre mas de 01 afio con 08 meses
hasta los 02 anos con 04 meses de pena privativa de la libertad.

4 Tercio superior: Comprendido entre mdés de 02 anos con 04
meses hasta los 03 anos de pena privativa de la libertad.

Por tanto, vemos que en relacidn a las circunstancios
atenuantes la procesada no presentan antecedentes penales tal
como se advierte de folios 62. Por ofro lado, en relacion a las
circunstancias agravantes estas no existen.

Teniendo en cuenta estos aspectos, tenemos que habiendo
concurrido circunstancias atenuantes y ante la ausencia de
agravantes, la pena concreta debe fijarse dentro del tercio inferior de
la pena conminada para el delito; conforme lo preveé el articulo 45-A
del Cddigo Penal; sin embargo, también es menester valorar aspectos
cudlitativos a efectos de la graduacion final de la pena.

b) Determinacion Cualitativa de la Pena

Asi también, se debe evaluar la Prevencién General, la cual
tiene un efecto positivo sobre los no criminalizados (la sociedad), pero

& Articulo mcorporado segln Art. 2 de la Ley 300076 (P. 19 08—13) Ap icable al caso en concreto en virtud de
que le es mas favorable al imputado.
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una acorde con el dafo causado, la capacidad econdmica de la
encausada y con la pena impuesta.

Por los fundamentos expuestos, en observancia de 1os articulos
11. 12, 23, 45, 62, 63, 64, 65, 92, 93 y tercer parafo del Art. 132 del
Cédigo Penal y con el criferio de conciencia que el Art. 283 del
Codigo de Procedimientos Penales faculta:

FALLA:

CONDENANDO a CARMEN ROSA CAMPODONICO DIAZ, por el
delito Contra el Honor -Difamacion Agravada [Tercer Parrafo
concordante con el Primer Parrafo del Art. 132 del Cédigo Pendl], en
agravio de Carlos Alberto Abelardo Gémez de La Torre Pretell y como
tal se les impone UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, cuya
ejecucion se SUSPENDE condicionalmente por el término de UN ANO,
bajo el cumplimiento de las siguientes reglas de conducta:

a) No variar de domicilio ni ausentarse del pais sin previa
autorizacién del Juzgado,

b) No cometer nuevo delito doloso, en especial los que han sido
materia del presente proceso

c) respetar el honor de las personas y,

d) Concurrir al Registro de Control Biométrico todos los fines de
cada mes a fin de estampar su impresion digital; debiendo dar cuenta
de sus actividades a este despacho, bajo apercibimiento de aplicarse
lo dispuesto en el Art. 59 del Codigo Pendl, en caso de incumplimiento
de cualquiera de las reglas de conductas sefaladas, asimismo se
impone el pago de CIENTO VEINTE DIAS MULTA a razén de DOS SOLES
del haber diario a favor del Estado, la misma que deberda ser pagada
en la forma que establece la Ley, consentida o ejecutoriada que sea
la presente sentencia.

Se FIJA: En la suma de UN MIL SOLES el monto que por concepito
de Reparacion Civil deberd abonar la sentenciada a favor del
agraviado.

MANDO se cursen los testimonios con fines de registro, bajo
responsabilidad.

Asf lo pronuncio, mando y firmo.- Témese razén y hdgase saber.

TgiAlE
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