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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

FISCALIA{SUPRAPROVINCIAL CORPORATIVA ESPECIALIZADA
EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
' EQUIPO ESPECIAL

Expediente Judicial N° 00016-2017-0
Carpeta Fiscai: 02-2017
REQUERIMIENTC DE PRISION PREVENTIVA

e

SENOR JUEZ DEL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
NACIONAL

HAMILTON CASTRO TRIGOSO, Fiscal Provincial de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios — Equipo Especial -; con domicilio procesal en .

Av. Abancay N° 491. Mezzanine (Esquina con Jr. Miroquesada). Cercado de Lima, Casilla Electronica
del Poder Judicial N° 48958, a Usted digo: |

. PRETENSION

Al amparo del numeral 1 y 5 del articulo 159° de la Constitucion Politica del Perd, de conformidad con el
numeral 2 del Decreto Legislativo'N°® 052- Ley Organica del Ministerio Piblico v, en concordancia con Io

prescrito en el articulo 268° del Codigo Procesal Penal, la Fiscalia requiere al Organo Jurisdiccional lo
siguiente: : ; :

Se dicte mandato de PRISION PREVENTIVA por el plazo dé 18 MESES contra ALEJANDRO TOLEDO
MANRIQUE - - *

ll. DATOS PERSONALES DEL IMPUTADO

Nombre ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE
DNI 08774976

Lugar de Nacimiento Cabana — Pallasca — Ancash

Sexo Masculino

Estado Civil Casado

1 | Fecha de Nacimiento | 28 de marzo de 1945

Nombre de sus padres | Anatolio y Margarita

Domicilio Real Pasaje Los Olivos 185, Urb. Camacho, La Molina

Defensa Téchnica Félix Paolo Aldea Quincho, CAL N° 59329

_— Av. Arequipa N° 3480, oficina 101, distrito de San
. Domicilio Procesal Isidro
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Dos.

ANTECEDENTES

Este’ despacho fiscal suscribio con representantes de la empresa Constructora Norberto
Odebrecht S.A. Sucursal Pertt,:un Convenio Preliminar, comprometiéndose entre ofras cosas a
colaborar con la investigacion y facilitar la entrega de informacion y/o documentacu}n requerida
por ei Ministerio Publico, para el esclarec:mlento de los hechos

Medlante escrito de fecha 1?/1!2017 la Construciora Norberto Odebrecht S.A. Suc;ursai Per,
representada por su apoderada Lourdes Luisa Carréfio Carcelén, procedid a entregar
informacion relevante sobre pagos realizados a funcionarios peruanos en relacion con €l

Proyecto de Infraestructura Linea 1 —Tramos 1 y 2 del Metro de Lima.

Con fecha 19/1/2017 este despacho Inicia Diligencias Preliminares contra los citados en la
presente carpeta fiscal, habiendose dispuesto, en ese sentido, INICIAR INVESTIGACION
PRELIMINAR, por el plazo de OCHO MESES, contra: JORGE LUIS CUBA HIDALGO, en calidad
de AUTOR por el delito contra la administracion plblica en la modalidad de TRAFICO DE
INFLUENCIAS y por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO.
EDWIN MARTIN LUYO BARRIENTOS, en calidad de AUTOR por el delito contra la
administracion publica en la modalidad de COHECHO PASIVO PROPIO.y por el delito de
LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO. LA EMPRESA ODEBRECHT, como
PERSONA JURIDICA de conformidad con los articulos 90° del Codigo Procesal Penal y 105 del

Codigo Penal.

Con fecha 19/1/2017 este despacho amplia Diligencias Preliminares, habiéndose dispuesto, en
ese sentido, AMPLIAR INVESTIGACION PRELIMINAR, por el plazo de OCHO MESES, contra:
JESSICA CAROLA TEJADA GUZMAN, MARIELLA JANETTE HUERTA MINAYA Y MIGUEL
ANGEL NAVARRO PORTUGAL, en calidad de AUTORES por el delito de LAVADO DE
ACTIVOS en agravio de EL ESTADO. Contra LA EMPRESA ODEBRECHT, como PERSONA
JURIDICA de conformidad con los articulos 90° del Codigo Procesal Penal y 105 del Codigo
Penal.

Mediante Disposicion N° 03 de fecha 21 de enero de.2017, este despacho fiscal dispuso
formalizar y continuar con la Investigacion Preparatoria, declarandola compleja por el plazo de
ocho meses, contra JORGE LUIS CUBA HIDALGO, en calidad de autor por el delito contra la
administracion piblica en la modalidad de Trafico de Influehcias tipificado en el primer y segundo
parrafo del articulo 400 del Cadigo Penal y por el delito de Lavado de Activos; EDWIN MARTIN
LUYO BARRIENTOS, en calidad de autor por el delito contra la administracién publica en la
- modalidad de Cohecho Pasivo Propio tipificado en el primer parrafo del articulo 393 del Codigo
Penal y por el delito de Lavado De Activos, ambos en agravio de EL ESTADO.

Mediante Disposicion N° 04 de fecha25 de enero de 2017, este despacho fiscal dispuso Ampliar
la Formalizacion y Continuacién de la Investigacion Preparatoria contra MIGUEL ANGEL
NAVARRO PORTUGAL en calidad de AUTOR por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, en
agravio de EL ESTADO.

Asi, a merito de la Disposicion N°® 5 del 31 de enero del 2016, se dispuso AMPLIAR LA
FORMALIZACION Y CONTINUACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA contra:
JESSICA CAROLA TEJADA GUZMAN, en calidad de AUTORA por el delito de LAVADO DE
ACTIVOS, en agravio de EL ESTADQO; y, contra MARIELLA JANETTE HUERTA MINAYA, en
calidad de AUTORA por el delito contra la administracion plblica en la modalidad de COHECHO
PASIVO PROPIO tipificado en el primer parrafo del articulo 393 del Cédigo Penal, y por el delito
de LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO.

Con fecha 3/2/201, mediante Disposicion N° 6, la Fiscalia decidio ampliar la formalizacion de la
mvestigaﬁ 3iid preparatqrta para comprender como Imputados a Algjandro Toledo Manrigue,
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Tres.

como autor de los delitos de trafico de influencias y lavado de activos; contra Jorge Henrique
Simoes Barata, como complice del delito de trafico de influencias; y contra Josef Arieh Maiman
Rapaport, como autor del delito de lavado de actwos

IV FUNDAMENTOS FACTICOS

10.

15

12.

" HECHOS PRECEDE-NT;ES

Mediante ley N° 28214, publicada el 30 de abril- de 2004, se declard de necesidad piblica,

interés nacional y ejecucion preferente, la construccion y asfaltado del Proyecto Corredor Vial -
Interoceanico Peru-Brasil.

A fines del ano 2004, Jorge Henrique Simoes Barata, Superintendente de la empresa Odebrecht
en el Pert, fue abordado en un evento social en Palacio de Gobiemo por Avraham Dan On
quien, presentandose como intermediario del entonces Presidente de la Repliblica Alejandro
Toledo Manrique. En tal ocasion, se ofrecio a favorecer a la citada empresa (ODEBRECHT) en
las licitaciones de los tramos 2, 3 y 4 del Proyecto Corredor Vial Interoceanico Peru-Brasil.

Posteriormente, Avraham Dan On, Asesor del Presidente de la Republica Toledo Manrique,
convoco a Jorge Henrique Simoes Barata a reuniones en Palacio de Gobiemo con la finalidad de
tener actualizaciones del proceso de licitacion de dicha obra, reuniones a las que ingresaba por
la puerta lateral y sin registro. En una de dichas reuniones, Avraham Dan On le dijo a SIMOES
BARATA que, en caso la empresa-ODEBRECHT ganase las licitaciones, ésta debia realizar
pagos indebidos en favor del Presidente de la Repiiblica Alejandro Toledo Manrique,
cuyos montos serian informados posteriormente por funcionarios del empresario peruano
israeli Josef Maiman.

HECHOS CONCOMITANTES

La primera semana de noviembre de 2004, Jorge SIMOES BARATA participd en una reunion en

. la Suite Presidencial del Hotel "Marriof”, ubicado en la avenida Atlantica, Copacabana, Rio de

Janeiro - Brasil, reunion en la que también estuvieron presentes ALEJANDRO TOLEDO
MANRIQUE, JOSEF ARIEH MAIMAN RAPAPORT y dos funcionarios de éste, cuyos nombres

" eran Gideon Weinstein y Sabi Saylan.

La reserva del hotel habrfia estado a nombre de JOSEF ARIEH MAIMAN RAF{APORT.

13.

En esta reunion, Weinstein y Saylan le comunicaron a SIMOES BARATA que el pago ilicito
en favor del expresidente ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE - en caso la empresa
Odebrecht ganara la licitacion - seria de US$ 35 millones (treinta y cinco millones de ddlares)
y que deberia ser efectuado a diversas empresas del grupo empresarial de Josef Maiman,
mediante celebracion de contratos ficticios con la empresa ODEBRECHT.

Asimismo, el entonces Presidente de la Republica ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE estuvo
hospedado en el Hotel Copacabana Palace - Brasil, en el que se lievé a cabo la Cumbre de
Presidentes denominada “Cumbre del Grupo de Rio”, en la que participd conjuntamente con
representantes de 19 paises de Ameérica Latina y del Caribe. -

En la reunion realizada en el Hotel Marriot de Rio de Janeiro, el acuerdo entre ODEBRECHT Y
ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE consistid en que la empresa pagaria el “soborno” o
comision ilicita solo si ganaba el proceso de seleccion y que el entonces Presidente de la
Republica*dj PETu :S€ encargaria de que los plazos no se posterguen, asi como fambién de |a
modtf cfétior} deilaéi 'ausulas de las hases de la licitacion para dificultar o impedir la participacion
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Cuatro.

Toledo Manrique manifesto que queria que Odebrecht ganase Ia licitacion, sin embargo, a la
larga Odebrecht solamente pagd “el sobormno” o comision ilicita por la suma de US$ 20 millones
de dolares debido a que no se Ilegaron a modificar las bases de la licitacion.

Despues de la reunion en Rio de Janeiro, SIMOES BARATA sostuvo otras reunmnes con
JOSEF MAIMAN RAPAPORT. a fines del afio 2004 e inicios de 2005, reuniones que tuvieron
lugar en una de las residencias de este (ltimo en el distrito de Barranco (Lima), asi como
también en la sede de la empresa de Maiman denominada “MERHAV PERU S.A.”, localizada
en el distrito de Miraflores (Lima), algunas de las cuales contaron con la pmsenma del
expresmiente ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE. :

Con fecha 03 de diciembre de 2004, el Consejo Directivo de Pro-inversion acordo, de
conformidad con lo dispuesto en la ley N° 28214, establecer la entrega de dicho Proyecto en
concesion al sector privado, bajo los mecanismos y procedimientos correspondientes al proceso
de promocion de la inversion privada, encargandose su conduccion al Comité de Pro-inversion
en Proyectos de Infraestructura y de Servicios Publicos.

El 22/12/2004 Alejandro Toledo Manrique, entonces Presidente de la Republica del Pery,
participd en la sesion N° 87 del Consejo Directivo- de Proinversion, realizada en las
instalaciones de Palacio de Gobierno. en la que se trato el tema de la aprobacion del Plan de
Promocion del Proyecto Corredor Vial Interoceanico-Pert Brasil.

Por Decreto Supremo N° 022-2009-EF, de 09 de febrero de 2005, los tramos incluidos en
concesion del Proyecto en mencion fueron exceptuados de la aplicacion de normas del Sistema
Nacional de Inversion Pblica (SNIP), referidas a la fase de preinversion.

Con fecha 23 de junio de 2005, el Comité de Proinversion en Proyectos de Infraestructura y de
Servicios Publicos, otorgo la Buena Pro de los Tramos 2 v 3 de la Concesion del Proyecto
Corredor Vial Interoceanico Sur, Pert-Brasil a los consorcios: “Concesionario Interoceanica
Urcos — Inambari® y “Concesionario Interoceanica Inambari — Ifapar’, integrados por
Constructora Norberto Odebrecht SA, Grana y Montero SA, JJ Camet Contratistas
Generales SA e Ingenieros Civiles Asociados De CV.

Con fecha 03 de agosto de 2005 la Vicecontralora Rosa Elizabeth Urbina Mancilla remitio a
Proinversion el oficio N° 262-2005-CG/VC, en el que- sefialaba que en los reportes de [a
Procuradoria Publica de la Contraloria se habia identificado que las empresas ganadoras, entre
ellas Odebrecht, tenian procesos judiciales por y contra el Estado, lo que colisionaba con las
basés del concurso que establecian que los postores no podian tener ningn proceso judicial
pendiente con el Estado, los mismos que habian firmado declaraciones juradas en tai sentido,
por lo que el proposito de la Contraloria era alertar a Proinversion para que revise las
declaraciones juradas presentadas por las empresas.

Segun ha declarado testimonialmente José Javier Ortiz Rivera, Ministro de Transportes y
Comunicaciones desde el 15 de febrero de 2004 al 28 de julio de 2006 durante la gestion de
Alejandro Toledo Manrique, tomé conocimiento del referido oficio N° 262-2005-CG/VC, habiendo
sido llamado por el Ministro de Economia de ese entonces Pedro Pablo Kuczynski Godard para
informarle que el documento habia llegado a su despacho.

Consultados al respecto los abogados del Ministerio de Economia, Proinversion y abogados
privados, se determind que la comunicacion de la Confraloria habia llegado en momento
inoportuno, el mismo dia en que se habia citado para su firma en ceremonia publica.

Se conclulo que los representantes de las empresas ganadoras de la buena pro se ratificasen
en qyefm esfabﬁn»xmped:das de contratar con el Estado, con lo cual se procedio a [a ceremonia
de fitf Ema de Iﬁegy;ant{atos a las once o doce del dia, en Palacio de Gobierno.
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En efecto, los contratos de concesion de los Tramos 2 y 3, junto con cladsulas adicionales,
fueron suscritos el 4 de agosto de 2005, por el Estado peruano, con Concesionaria Interoceanica
Tramo 2 S.A. y Concesionaria interoceanica Sur-Tramo 3 SA., empresas constituidas por el
Adjudicatario de la buena pro de dichos tramos.

Una vez adjudicada la concesion a los consorcios integrados por la empresa Odebrecht, ésta

- realizo diversos pagos rhmtos a AIEJancIr{J Toledo Manrlque de conform:dad con lo acordado.

Dichos pagos se reahzaron en forma escalonada, £n el periodo 2006 a 2010 de acuerdo c¢on los
desembolsos recibidos en funcién del contrato, por el valor aproximado de US$ 20 millones
(veinte millones de delares), con recursos no contabilizados que se encontraban en cuentas
offshore, mediante transferencias bancarias en el exterior para empresas del grupo empresarial

de Josef Maimam.

Parte de dichos pagos estan reflejados en el siguiente cuadro (Cuadro N°01), de acuerdo con lo
informado por la empresa Odebrecht, seglin acta fiscal de fecha 01/2/2017:
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Siete.

Cuando Alejandro Toledo Manrique dejo de ser Presidente de la Republica del Pert y ante el
retraso en los pagos ilicitos por parte de la empresa Odebrecht, Barata fue convocado a la casa
del ex Presidente en Camacho con la finalidad de presionarlo para la conﬁnuacién de los pagos.

En efecto, es por esta razon que existen transferenmas incluso durante el ano 2010,

HECHOS POSTERIORES

Con fecha 26 de enero de 2006 se pubﬁ{ﬁﬁ la ley N° 28670 (Ley que declara de necesidad
publica e interés nacional diversos proyectos de inversion), cuyo articulo 1 e'gtablecif}:

*Declarese de necesidad publica y de interés nacional la implementacion de las tareas
previas a cargo del Poder Efecutivo, asi como la celebracion y la ejecucion de los
contratos de concesion para la Construccion, Operacion y Mantenimiento de los tramos
viales del Eje Multimodal del Amazonas Norte del Plan de Accion de tnfraestructura
Sudamericana, IRSA y las obras y mantenimiento de los tramos viales del Proyecto
Corredor Vial Interoceanico Sur, Peru-Brasil, y Construccion de la Represa de
Angostura en el departamento de Arequipa, ratificandose su plena validez {...)"

La ley N° 28670, segin se ha dejado sentado en el Informe en Minoria suscrito por el
Congresista Juan Pari Cochecota, fue debatida y aprobada.en el receso parlamentario por la
Comision Permanente del Congreso el 25 de enero de 2006, esto es, un dia antes de su
publicacion. El proyecto de ley fue presentado por el Congresista Gilberto Diaz Peralta,
perteneciente a la bancada del Partido Per( Posible del entonces Presidente Alejandro Toledo
Manrigue.

Dicha norma validd los contratos de concesion de [IRSA Norte e [IRSA Sur, asi como la etapa
precontractual, lo que impidio que la Contraloria General de la Republica pudiese realizar un
efectivo examen de control sobre estas concesiones, tal como se puede observar en el Informe

Especial N° 117-2011-CG/OEA-EE del afio 2011.

Es de publico conocimiento, pues ha sido publicado en el portal web del Departamento de
Justicia de los Estados Unidos de América (www.justice.gov), que las empresas Odebrecht y
Braskem se declararon culpables y acordaron pagar al menos $ 3.5 mil millones en penas
globales para resolver uno de los mayores casos de soborno extranjero en la historia.

En el Acuerdo antes menclonade espemﬂcamente en los numerales 66, y 67 del documento, se
dice lo siguiente:

“66. Entre los afnos 2005 y 2014, o alrededor de dichas fechas, ODEBRECHT pago e .
hizo que se efectuaran pagos corruptos por [a suma aproximada de $ 29 millones a
funcionarios publicos del Pera con el fin de obtener coniratos en obras publicas.
ODEBRECHT se beneficio con méas de $ 143 millones como resultado de estos pagos
corruptos.

67. Por ejemplo, en el afto 2005, o alrededor de dicha fecha, ODEBRECHT participo en
una licitacion para un proyecto de infraestructura del gobierno. Durante el proceso de
licitacion, un empleado de ODEBRECHT fue abordado por el intermediario de un
funcionario de alto rango del Gobierno del Perd, quien le ofrecié apoyar la propuesta de
ODEBRECHT siempre que, en caso de que el proyecto fuera adjudicado a
ODEBRECHT, esta realizara pagos corruptos en beneficio del funcionario pablico. Se
acordd que los pagos fueran realizados a traves de companias de fitularidad de un
intermediario relacionado con el funcionario publico. Luego de las conversaciones
iniciales con el intermediario, el empleadoc de ODEBRECHT participd en varias
reunicnes, a algunas de las cuales asistio el funcionario publico. ODEBRECHT gand la
licitacion y realizd pagos corruptos por una suma aproximada de $ 20 millones desde los
anos 2095 g?&]ﬂ&h prmxlmadamente a compafiias especificas, por instrucciones del
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intermediario, con fondos no declarados provenientes de la Division de Operaciones
Estructuradas.

Como es de apreciarse, lo resefiado en el numeral 67 del Acuerdo del Departamento de Justicia
de los Estados Unidos de América, coincide claramente con la declaracién del Colaborador
Fficaz Jorge Henrique Simoes Barata que, bajo el subtitulo “Pago indebido al entonces
Presidente de la Repulblica:del Pert Alejandro Toledo como resultado de la licitacion de la
Carretera Interoceénica Sur — Tramo 02 y Tramo 03", ha confesado haber pagado sobomos o
comisiones llicitas a AEejandro Toledo Manrique a traues de transferencias a qompamas del
gmpo empresarnial de Josef Maiman. -

i) NEXOS ENTRE YOSEF A. MAIMAN Y ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

31.

Yosef A. Maiman o Josef Ariech Maiman Rapaport, es un empresario de nacionalidad peruana-
israeli, propietario de varias empresas que operan a nivel mundial. Es de conocimiento plblico
en el Perl su vinculacion con el ex Presidente de la Repiblica Alejandro Toledo Manrique, a
quien le une una cercana amistad.

“""?:5."

o P e

S
=

Itl‘ .= $
Ry i
e L)

-
[
i
i
b
e
t—.
&
:
.
B

Familia Toledo-Karmp con Maiman en China, octubre del 2001.1

32. Actualmente, Josef A. Maiman, Alejandro Toledo Manrique y otros, estan involucrados en una

33.

34.

investigacion realizada por la Primera Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
Delitos de Lavado de Activos y Pérdida de Dominio, por el presunto delito de lavado de activos
(Carpeta Fiscal N° 02-2014, Expediente Judicial N° 7091-2014).

Dicha investigacion (“Caso Ecoteva”) gira en torno a la adquisicion de dos propiedades
Inmobiliarias valorizadas en mas de US$ 4.5 millones de dolares y la cancelacion de créditos
hipotecarios de otras propiedades del matrimonio Toledo-Karp.

En la mencionada investigacion, se imputa a Josef A. Maiman haber constituido empresas y
abierto cuentas en bancos de Suiza y Londres para recibir dinero proveniente de pagos de
comisiones ilegales de empresas que celebraron contratos con el Estado peruano durante la
gestion del ex Presidente de |a Republica Alejandro Toledo Manrique.

‘-""ﬁ':-r.
a? R rj‘f_;ﬁ

Fuente: http://caretas.pe/Main.as E SQﬁﬂﬁwjﬁldGﬁEﬂ?&i&ldx—’l#tﬂp

L it
: anffj .i“rm i) "-::l
ke oE S o "?--‘-5'* ¢ 183

t.iﬂ_"” 1..,‘-"3:3 i LS sourL

D
G % veawimd S8 ::r U?;d;}-ggﬂ 8p £lag HE‘EpEzHEmgdﬂa
o . o= % i II_:::_: ‘:_ ¥ ] JE:} IF UlﬂﬂidEJdnS E”.E,ﬂsf:r

B Bran e S g o [ SELIAOL [BOS)

L QHL8YD NOLTIAwY

|I.L..... = __‘." 3 mom -
g zteges tHigs i.



e

Nueve.

Para fal efecto, habria constituido la empresa Confiado Internacional Corp con una cuenta en el
LGT Bank Switzerland Ltda de Suiza, desde la cual se realizaron transferencias a las empresas
Ecostate y Milan creadas en Costa Rica.

Posteriormente, en el.afio 2012, se realizaron transferencias a la empresa Ecoteva Consulting
Group SA y desde ésta, a través de complejas: operaciones financieras, se giraron los fondos
para la adquisicion de bienes inmuebles en el Per a nombre de Eva Femenbug (suegra de
Toledo) y el pago de hipotecas de dos inmuebles pertenecientes a la somedad conyugal Toledo-

Karp. : :

En esta investigacion, tanto Maimam Rapaport como Toledo Manrique -han sefialado tener
amistad desde el afno 1980.

35. Ofra investigacion en giro que denota la vinculacién entre Yosef A. Maiman y Alejandro Toledo
Manrique es la que se sigue actualmente conira César Augusto Almeyda Tasayco?, alto
funcionario publico durante la gestion presidencial del segundo de los nombrados, por el delito
de lavado de activos ante la Décima Fiscalia Provincial Penal de Lima. La investigacion se inicio
debido a una denuncia en el sentido que el funcionario seria propietario de dos cuentas
bancarias en el Citibank de Berkeley Square en Londres y ofra en el Banco LGT de Vaduz,
Principado de Liechtenstein, que habrian sido usadas para recibir dinero producto de sobornos.

36. En este caso, se habria determinado que la cuenta N° 307085 del Citibank de Berkeley Square
en Londres, atribuida inicialmente a César Almeyda, esta registrada en realidad a nombre de
Yosef. A. Maiman.

37. Ilgualmente, es de destacarse que ante este despacho fiscal gira la investigacion N° 14-2016
(Caso Maiman) por el delito de lavado de activos, en la que se imputa a Maiman el delito de
lavado de activos, cuya actividad criminal previa guarda relacion con presuntos sobornos de la
empresa brasilena Camargo Correa en el marco del Tramo 4 de la Carretera Interoceanica,
especificamente por una transferencia de US$ 91, 667.00, realizada el 22 de junio de 2008, por
Trade Center Financial Corp via Schweizerische Hypotheken-Und Handelsbank, transaccion N°
538226174011, cifra que es exactamente la misma que aparece en el cuadro de prevision de
sobornos para el Tramo IV de la camretera Interoceanica, como operacion de transferencia
aprobada hacia el Citibank London (Private Banking).

Segun informacion hecha publica en la web?, en fa investigacion denominada “Castillo de Arena”
las autoridades brasilefias encontraron en el domicilio de Pietro Giavina Bianchi, ex director y
consultor del Grupo Camargo Correa, pendrives con el siguiente contenido:

SpaSESEFARGESANENE"

s il f HRMILTOH GASTRO TRIGOSO
! “7 isealProvineial

FizcallaSupraprovingial Corporativa

e Especlalizada en Delites de Corrupcion
/ de Funcionarios

- Equipo Especial =

2Durante el mandato presidencial de Alejandro Toledo dicha persona se desempefid como miembro del Directorio de Conasev
(2002), Jete de Indecopi (2002), Jefe del Consejo Nacional de Inteligencia (2003), miembro permanente del Comité de
Pn}mversmn (2003-2004), ademas de ser miembro del Directorio de Petroperi y del Banco de Materiales.

> Acta fiscal de fecha 2 de julio de 2015, anexo 6, tomo 1 de Ia carpeta fiscal N° 06-2015, que se refiere a los documentos hecho
publicos denominados “Relatorio de Analise de Midia Apreendida” y “Relatorio Final da Operacao”.
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38. De las imagenes precedentes se desprende que, en relacion con el tramo IV de la carretera
interoceanica, se habria prewsto como parte de un m:llonano soborno (capiles)*, un pago parcial
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de US$ 106, 944.45, del cual la suma de US$ 91, 667.00 debia ser materia de una transferencia
a la cuenta N° 0-308-478-009 de Trailbridge Ltd en el Citibank London (Private Banking).

El monto de US$ 106, 944.45 esta asociado &l previo pago por el concepto de transitabilidad
ascendente a la suma de US$ 2325, 851.005 apreciandose al Iado de dicha cifra las
anotaciones: “To!edo“ “Max Vanderlei” y “JR".

39. En la referida mvestagacion fiscal 14- 2016 obra informacion bancana remitida por las

. autoridades competentes del Reino Unido, en Ia que se aprecia, segun la: :Disposicion N° 01 de
inicio de investigacion preliminar, una operacmn materializada el 28 de jUhiO de 2006, desde el
Trend Bank Limited Brazil, via First Caribbean Intl Bank, mediante Ia cual se transfirid a la cuenta
71308478/003 del Citibank London (Private Banking) la suma de US$ 749, 985.00, transaccion
N° 538226179015.

40. La cuenta N° 308478 del Citigroup Private Bank fue abierta el 25 de abril de 2003 y pertenece a
Trailbridge Ltd, cuyos directores son Yosef Maiman y Michele Yankielowickz o Michele Maiman
Firon, quienes aparecen como representantes autorizados de la compaiiia en los documentos de
la cuenta. Dentro de la cuenta 308478 existen las subcuentas signadas con los N°s
7/308478/003 y 0-308478/009.

41. Es importante destacar, al respecto, que dentro de la documentacion entregada por la empresa
Odebrecht a la Fiscalia, existe reporte de la orden de pago y la solicitud de débito al Trend Bank
Limited, de fechas 23/6/2006 y 26/6/20086, respectivamente del valor ascendente a US$ 750 mil
dolares (setecientos cincuenta mil délares) como transferencia a la cuenta N° 0/308478/009 en
et Citibank London (Private Banking) perteneciente a Trailbridge Ltd que, temporalmente y por el
monto, puede afirmarse que es la misma operacion descrita en la investigacion 14-2016 por US$
749, 985.00, de 28/6/2006, con referencia a la informacion bancaria remitida por el Reino Unido.

42. Como puede apreciarse, Yosef A. Maiman y Alejandro Toledo Manrique estén claramente
vinculados, no solamente por una estrecha amistad que en el Perii es de plblico conocimiento,
sino tambien porque actualmente existe mas de una investigacion por el delito de lavado de
activos, que los relacuona

ii) EL GRUPO MERHAV Y SU RELACION CON YOSEF A. MAIMAN

43 De acuerdo con la informacion disponible enla web Merhav MNF Ltd, es una empresa fundada
en el afio 1975, la cual forma parte de Merhav Group of Companies, empresa especializada en
el desarrollo de grandes proyectos de infraestructura a escala, llegando a cubrir todas las fases
del proyecto desde la financiacion, disefio, construccion y gestion, con presencia en diversos
paises de América, Europa, Africa y Medio Oriente, entre otros. Ambas empresas registran como

- sede el 33 Havazeiet Hasharon, 4664129 Herzliya, .Israel y en ambas figura como Presidente
Yosef A. Maiman:

> Pago vinculado con la realizacion de trabajos para el mantenimiento de la transitabilidad de todo tipo de
vehiculo a lo largo del tramo, mientras se ejecuta la obra vial, el mismo que realiza el Concedente en

favor del Concesilonario.
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MERHAV Group of Companies
33 Havaceier Hasharon St
Herzliva, Israei 46103

#l.: 971 8 930-1735 Josepir 4. Maiman
Fax. "0*’ - 9 930-1733 Chaiiman
Emali: MevhavGroupltomerhay.com

Tinatian @ Merkax.com

V.  EUNDAMENTOS JURIDICOS E IMPUTACIONES PERSONALES

- nousrees

_ ATRIBUCION DE CARGOS DE ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

Por el delito contra la Administracién Publica — Trafico de Influencias

44. De acuerdo con los términos de los hechos descritos en la parte correspondiente, podemos
sintetizar:

e oe atribuye a Alejandro Toledo Manrique, que en el afio 2004, cuando ejercia el cargo
de Presidente de la Republica del Peri, ofrecio a Jorge Henrique Simoes Barata,
Superintendente de la Empresa Odebrecht en Perﬂ la posibilidad de ganar la Licitacion
del Proyecto Corredor Vial Interoceanico Per(i — Brasil, a cambio de la suma de US$ 35
000 000.00 (treinta y cinco millones de dolares americanos).

e Alejandro Toledo Manrique, ofreci6 a Jorge Henrique Simoes Barata, que se encargaria
.de que los plazos proyectados en el proceso no .se posterguen; asi como- también
modificar las bases de la Licitacion para dificultar o impedir la participacion de ofras
empresas.

e Alejandro Toledo Manrique, recibié por medio de las empresas de Josef Maiman, entre
los afos 2006 al 2010, fa suma de US$ 20 000 000.00 (veinte millones de dolares), de
cuyo monto a la fecha se ha podido identificar mas de 09 millones aproximadamente.

Por el delito de Lavado de Activos

45. Concretamente, las imputaciones que recaen sobre Alejandro Toledo Manrique por la presunta
comision del delito de lavado de activos reposan en haber utilizado, en el periodo comprendido
entre el ano 2006 y el 2010, aproximadamente, varias cuentas bancarias (cuentas beneficiarias)
de las empresas oﬁsifg?yemsef Maiman (Trailbridge Ltd., Warbury and Co., Merhav Overseas
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Limited), asi como las estructuras societarias en si (actos de conversion), con el fin de realizar
operaciones financieras complejas de aproximadamente un monto de USD $9°626,010.00

Es de considerar que el primer deposito en cada una de las cuentas constituye un acto de
conversion, mientras: que todas los demas que se sucedieron en el flempo son actos de
transferencia, en el ‘sentido juridico de alteracuon o mutacion de esas cuentas, al haber

incrementado sus saldos iniciales.

Para ello es necesario considerér que el imputado Toledo Manrique tenia &l dominio del hecho,
al haber ordenado que se hicieran los depositos en cuentas de su amigo Josef Maiman
Rapaport, segun ha sefalado Jorge Henrique Barata Simoes. Ademas, se trataria del benificiario

final y real.

Aun cuando no forma parte de esta imputacion, es necesario precisar que en el caso “Ecoteva”
se atribuye a Toledo Manrique haber realizado operaciones financieras complejas con la
finalidad de realizar varios procesos de enmarcaramiento hasta canalizar el dinero ilicito hasta
cuentas de otro grupo de empresas offshore que habia constituido para la adquisicion de bienes

muebles e inmuebles.

Su condicion PEP - Persona Expuesta Politicamente y Régimen Reforzado

En segundo lugar, se debe sefialar que Alejandro Toledo Manrique tenia la condicion de PEP
(persona expuesta politicamente), de conformidad con el marco regulatorio sobre la materia. Asi,
tal como lo sefiala el articulo 2 de la'Resolucién SBS N° 4349-2016:

"Las personas expuestas politicamente (PEP) son personas naturales, nacionales o extranjeras,
que cumplen o que en los dltimos cinco (5) afios hayan cumplido funciones publicas destacadas
o funciones prominentes en una organizacion infernacional, sea en el territorio nacional ©
extranjero, y cuyas circunstancias financieras puedan ser objeto de un interés piblico. Asimismo,
se considera como PEP al colaborador directo de la méxima autoridad de la institucién”.

La definicion de personas expuestas politicamente considerada en el articulo 2 de la Norma
sobre funciones y cargos ocupados por personas expuestas politicamente (PEP) en materia de
prevencion del lavado de activos y del financiamiento del terrorismo aprobada por el articulo 1 de
la presente resolucion, sustituye las definiciones de personas expuestas politicamente
consideradas en:

46.1. El literal k) del articulo 2 de la Norma para la Prevencion del ‘Lavado de Activos y
Financiamiento del Terrorismo, de aplicacion general a los sujetos obligados a informar
que carecen de organismos Supervisores, aprobada por la Resolumon SBS N° 486-
2008 y sus normas modificatorias.

46.2. El literal o) del articulo 3 de las Normas Especiales para la Prevencion del Lavado de
Activos y del Financiamiento del Terrorismo aplicable a los Notarios aprobadas por la
Resolucion SBS N° 5709-2012 y sus normas modificatorias.

46.3. Elliteral u) del articulo 2° de la Norma para la Prevencion del Lavado de Activos v del
Financiamiento del Terrorismo aplicable a los Agentes de Aduana y Duefios,
Consignatarios o Consignantes autorizados para operar como Despachadores de
Aduana, aprobada por la Resolucion SBS N° 2249-2013 y sus modificatorias.

En consecuencia, al haber ocupado el mas alfo cargo jerarquico de la Nacion como Presidente
de Ia Repubhca cumpxaﬂentwces con los presupuestos de un PEP (persona expuesta
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47. Ahora bien, corresponde explicar las consecuencias legales que recaian sobre la persona de

48.

49.

Alejandro Toledo Manrique en su condicion de PEP, siendo una de ellas, la aplicacion inmediata
de un régimen reforzado de prevencion de lavado de activos, esto es, el nivel mas alto de
stpervision por parte de la SBS. Asi, conforme'lo senala ¢l articulo 32 de la Resaluc:on SBS N°
2660 2013, resume dicho reglmen especial:

Articulo 32° - Régimen reforzado de debida diligencia en el conocimiento def cliente :

La aplicacion de este régimeén implica para las empfesas el desarrollo e implementacion de
procedimientos de debida diligencia reforzados en el conocimiento de sus clientes. Las
empresas deben identificar y registrar bajo este régimen a los clientes que en el transcurso de la
relacion comercial, muestren un patrén que no corresponde a su perfil de riesgos de LA/FT, asi
como a aquelios clientes que podrian encontrarse altamente afectados por los riesgos de LA/FT.
Este régimen se debe aplicar obligatoriamente a los siguientes clientes:

(---)

e) Personas expuestas politicamente (PEP). Las empresas también deben reforzar sus
procedimientos de conocimiento del cliente cuando uno de sus clientes se convierta en un PEP,
luego de haber iniciado relaciones comerciales.

f) Identificados como: 1) parientes de PEP hasta ¢l segundo grado de consanguinidad y segundo
de afinidad y ii} conyuge ¢ conviviente de PEP.

g) Personas juridicas o entes juridicos en las que un PEP tenga el 25% 0 mas del capital social,
aporte o participacion.

h) Que tengan la calidad de socios, accionistas, asociados o fitulo equivalente, y los
administradores de personas juridicas o entes juridicos donde un PEP tenga el 25% o mas del
capital social, aporte o participacion (...).

()

La empresa debe implementar las siguientes medidas de debida diligencia para todos los
clientes registrados en este régimen:

a) Tratandose de PEP, se debe requerir el nombre de sus parientes hasta el segundo grado de
consanguinidad y segundo de afinidad y del conyuge o conviviente, asi como la relacién de
personas juridicas o entes juridicos donde mantenga una participacion igual o superior al 25% de
su capital social, aporte o-participacion. -

b) Incrementar la frecuencia en la revision de la actmdad transaccional del cliente.

¢) Incrementar la frecuencia en la actualizacion de la informacion del cliente; cuando se trate de
personas juridicas o entes juridicos, una actualizacion anual de sus accionistas, socios,
asociados o fitulo equivalente, que tengan directa o indirectamente mas del 25% de su capital
social, aporte o participacion, de ser el caso. -

d) Realizar indagaciones y aplicar medidas adicionales de identificacion y verificacion, como:
obtener informacion sobre los principales proveedores y clientes, recolectar informacion de
fuentes publicas o abiertas, realizacion de visitas al domicilio. |

e)-La decision de aceptacion yfo de mantenimiento de Ia relacion con el cliente esta a cargo del
nivel gerencial mas alto de la empresa o cargo similar, el que puede delegar esta funcién a otro
puesto gerencial dentro de la organizacion o a un comité establecido at efecto, conservando la
responsabilidad de la aceptacion y/o mantenimiento o no del cliente.

De lo anterior se colige que Alejandro Toledo Manrique, tenia pleno y cabal conocimiento de las
limitaciones vy dificuitades que se presentarian si hubiera tomado la decision de poner a su
nombre las cuentas bancarias y las empresas offshore consignadas en el presente caso. Por
esta razon y no otra, es que Alejandro Toledo Manrique debia poner, cuando menos, a un
testaferro de su entorno mas cercano y de su mas absoluta confianza, tal como lo fue el caso de
Josef Maiman, a quien le une un vinculo de amistad de muchos afios.

El concepto de beneficiario final

Otro concepto impoﬁantaque resulta conveniente abordarlo, esta en relacion con el concepto de
"benefictario final’, teﬂavez gue%le]andm Toledo Manrique concerto con Josef Maiman para los
'l.,.;-.-l
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efectos de ufilizar su entramado societario y dar apariencia de legitimidad a los capitales que
tenian una procedencia ilicita, bajo la apocrifa version de que serian producto de contratos
ficticios.

En ese sentido, se tiene que el articulo 28 de la Resolucion SBS N° 2660-2015, nos brinda una
pequefia definicion tanto para las personas naturales como las personas juridicas::

"Articulo 28°.- Conocimiento del beneficiario final del cliente -
Para el sisterha de prevencion del LA/FT, el beneficiario final es la persona natural en cuyo
nombre se realiza una transaccion y/o qué posee o ejerce el control efectivo final sobre un
cliente a favor de la cual se realiza una operacion. Incluye también ‘a las personas que
gjercen el control efectivo final sobre una persona juridica o ente juridico.

Constituye deber permanente de las empresas identificar a los beneficiarios finales de todos los
servicios o productos que suministren y tomar las medidas razonables para verificar su identidad,
hasta donde la debida diligencia lo permita, de modo que estén convencidas de que se conoce
quién es el beneficiario final.

Para el caso de personas juridicas y entes juridicos, en caso no pueda determinarse quién
detenta el control efectivo final, por participacidn mayoritaria, se considera a quien ejerce el
control por otros medios; y solo cuando en dichos casos no se identifique a una persona natural,
se considerara a la persona natural que desempefie funciones de direccion y/o gestion {...)".

CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS IMPUTADOS

RESPECTO DEL INVESTIGADO ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

A. Imputacion Juridico Penal en los Delitos Contra la Administracion Publica, Trafico de
Influencias. ¢

92.

El Delito de Trafico de Influencias, se encuentra tipificado en el articulo 400° (Ley 28355), en los
siguientes términos.

Articulo 400.- Trafico de influencias

El que, invocando o teniendo influencias reales o simuladas recibe, hace dar o prometer para si 0 para un
tercero, donativo o promesa o cualquier otra ventaja o beneficio con el ofrecimiento de interceder ante un
funcionario o servidor publico que ha de conocer, esté conociendo o haya conocido un caso judicial o
administrativo, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de seis afios.

Si el agente es un funcionario o servider publico, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de cuatro ni mayor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Codigo
Penal.

3.

El Delito de Trafico de Influencias, requiere para la configuracion de su forma agravada los
siguientes elementos:

Qo

) Funcionario o Servidor publico.
) Invocar o tener influencias reales o simuladas.
) Hacer dar para si ventaja 0 beneficio economico.

o

o, O

Ofrecimiento de 1nterceder ante un funcionario publico que ha de conocer un proceso
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En el presente caso, como ya se ha mencionado, es un hecho piblico y notorio que el
investigado Alejandro Toledo Manrique, fue presidente de la Repablica desde el afio 2001 al
2006.

A la vez, segun el relato histonco detallado de la persona de Jorge Hennque Simoes Barata,
Superintendente de la Empresa Odebrecht en el Pert, a fines del afio 2004, Alejandro Toledo
Manrique de manera directa e indirecta, le ofrecio apoyar a la empresa para que se hicieran de
la Buena Pro en el proceso de seleccion vinculado con el Proyecto Corredor Vial Interoceénico
FPerd — Brasil (Carretera Interoceanica); ademéas de C-Jfrecerle la Inamovilidad de los plazos del
proceso y el cambio de las bases de la licitacion para dificultad o impedir participacion de otras
empresas, estas ultimas competencias de funcionarios de Pro-inversion. Circunstancia que
cubre el requerimiento objetivo de la venta de la influencia.

Con fecha 21 de diciembre de 2004, se emite la Resolucion Suprema n°156-2004-EF del 21 de
diciembre de 2004, mediante el cual — entre otras cosas — se encargd la conduccidn del proceso
de promocion de la inversién privada al Comité de Pro- Inversion. La Convocatoria del Proceso
de Seleccion fue realizada con fecha 19 de enero de 2015, otorgandose la Buena Pro el 23 de
junio de 2005 (donde resulté ganador el consorcio conformado por la Empresa Odebrecht):
factico que cubre el elemento objetivo del tipo vinculado con el proceso administrativo.

oegun el detalle de las operaciones financieras, entregadas por la Empresa Odebrecht,
vinculadas con los pagos realizados a las empresas de Josef Maiman, se evidencia claramente,
las transferencias de dinero, a éste Glimo, quién recibia el dinero por y a cuenta de Alejandro
Toledo. |

Es absolutamente necesario hacer referencia que el delito de Trafico de Influencias, es un delito
comun, el cual se consuma con la compra de la influencia ofrecida (“hacer dar o prometer?);
siendo que el presente caso, Ia continuidad del acto consumativo se prolongé — segiin los
datos que hemos podido recabar — hasta el afo 2010.

En su calidad de Presidente de la Repiblica, la influencia que present6 ante el Superintendente
de Odebrecht Per(, era una influencia real, sobre el Comité Especial de Proinversion que se
encargaria de llevar a cabo el Proceso de Seleccion de la Carretera Interoceanica.

B. Imputacién Juridico Penal en el Delito de Lavado de Activos

§ 1. Marco normativo

60.

61.

62.

El lavado de activos es un’proceso econémico, contable y financiero que busca dar apariencia
de legitimidad al dinero, bienes, efectos, ganancias y cualquier activo que tenga un origen ilicito.

- Para las organizaciones criminales tiene sustancialmente dos propositos, el primero, recapitalizar

sus actividades delictivas, y la ségunda, disfrutar impunemente las ganancias o rentas obtenidas
producto de su actuar ilicito.

El lavado de activos tiene tres etapas: i} Colocacion, ii) Intercalacion, e iii) Integracion. Esta
division nos sirve para construir el tipo penal de lavado de activos, pues, en la primera se
desarrolian los actos de conversion, en la segunda los actos de transferencia y en la tercera los
actos de ocultamiento y tenencia, pero lo que, sin duda, la parte mas importante es que el
principal objetivo deseado es el de dar apariencia de legitimidad al patrimonio criminal.

Ciertamente, es importante destacar que estas etapas siempre se van a dar de manera ciclica,
esto es, que una vez culminado en un espacio de tiempo determinado, breve o amplio, con fas
tres etapas, por la propia dindmica econdémica y necesidades de la Criminalidad Organizada,
nuevamente se Iniciaran no solo uno sino otros varios ciclos de lavado de activos, pudiendo por

:L:r.r" e = o T
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integracion y al afio siguiente un acto de colocacion, pero que corresponden a diferentes ciclos
de lavado, uno culminado y otro en pleno inicio.

La ley vigente al momento de la comisién de'los hechos imputados es la que corresponde al
delito de lavado de activos que se encuentra previsto y sancionado en et texto original de la Ley
N® 27765 — Ley Penal de Lavado de Activos, que tipifica los actos de conversmn y transferencia
de la siguiente fonna

“Articulo 1°.- Actos qe Conversion y Transferen¢ia

El que convierte o transiiere dinero, bienes, efectos 0 ganancias cuyo origen ilicito conoce o puede
presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacion o decomiso; sera
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de guince afios y con ciento
veinte a trescientos cincuenta dias multa.

§ 2. Conductas tipicas

64.

65.

Respecto a los actos de conversion, segiin Prado Saldarriaga: “Los actos de conversion
involucran todas las formas posibles de colocacién o movilizacién primaria de dinero liquido.
Incluso podemos considerar también dentro de ellos a la recoleccion del dinero sucio, siempre
que ella la ejecute el agente de la operacion del lavados”. Por su parte, Galvez Villegas refiere:
"En sentido amplio se entiende por conversion toda colocacion de bienes o capitales, mientras
gue en sentido restringido es la operacion economica que consiste en colocar blEI’iES y capitales
con el fin de lograr un determinado beneficio econdmico7”.

En cuanto a los actos de transferencia, en la doctrina se ha establecido: “Los actos de
transferencia estan relacionados a la segunda etapa del circuito de lavado de activos:
intercalacion. Aqui las conductas concretas que se pueden desarrollar varian segin la modalidad
y estrategia determinada al Inicio de la operacion de lavado. Asi por ejemplo, usar varios
testaferros para simular compra venta de bienes inmuebles tales como departamentos, terrenos,
hoteles, casinos, grifos, o bienes muebles de gran valor como vehiculos, yates, embarcaciones
fluviales, motocicletas lineales, motocicletas acuaticas, etc., io cual generara que en la copia
literal de Registros Publicos aparezcan un sinnumero de propietarios en el historial, creando con
ello trabas para la investigacion®. Tanto los actos de conversion como de transferencia tienen

naturaleza instantanea.

§ 3. Objeto del delito

66. El objeto del delito viene dado por el texto legal a partir de cuatro formas: dinero, bienes, efectos

" 0 ganancias. En efecto, en la doctrina se ha senalado: “El legislador peruanc ha optado, pues,
por incorporar formulas aiternativas y detalladas para sefialar el objeto de accion del delito. Lo
comin a ellas es su connotacion patrimonial y econdmica. En principio se alude a dinero en
efectivo, para luego referirse a los bienes que se han podido adquirir sucesivamente con aquél, e
Incluso a las ganancias que como redito o interés de inversiones y depositos, pueden producirse
luego de culminado el proceso de lavado en la etapa de integracion. (...) De esta manera, pues,
el legislador nacional pretende que esa pluralidad de categorias puedan adaptarse y cubrir con
facilidad, dada su flexibilidad y equivalencia hermenéutica, las multiples variaciones que pueden
ocurrir y sobrevenir durante el ciclo operativo del proceso de lavado de activos, a partir del

momento de la colocacion del dinero ilegal producido™

5 PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto, “Nuevo Proceso Penal, Reforma y Politica Criminal”, Lima, 2009, p. 384.
7 GALVEZ VILLEGAS, Tomas, “El Delito.de.Layado de Activos®, Grijley, Lima, 2004, p. 62.

8 PAUCAR CHAPPA, Marcial, “La;nﬁgstlgaciﬁﬂ’dej delito de lavado de activos”, ARA Editores, Lima, 2003, p. 36.

9 PRADO SALDARRIAGA, Viemﬁbﬁe@ncwevﬁﬁmwm Penal, F&eforrnayPohtlca Criminal”, Lima, 20089, p. 384.
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§ 4. Aspecto subjetivo

1. Dolo :

67. El delito de lavado de actf_uos puede ser realizado éediante dolo directo o d.nio eventual, toda

vez que, el legislador ha usado la formula “conoce” para el primero, y “puede presumir” para el
segundo. Ahora bien, es necesario aclarar que el dolo eventual comparte una zona fronteriza -
muy fragil y de casi imperdeptible delimitacion, sin embargo, la doctrina mayoritaria ha afimado
que si bien tanto en el dolo eventual como en la culpa consciente, el agente se representa el
peligro, en el dolo eventual el agente asume el riesgo sin tomar ninguna prevision, mientras que
en la culpa consciente el agente cree poder evitar el resultado.

2. Tendencia interna trascendente

68. El texto legal también ha previsto dentro de la tipicidad subjetiva un elemento especial que debe

acompanar al dolo, denominado “tendencia interna trascendente”, toda vez que es una finalidad
que persigue el agente con su actuar ilicito, pero que no requiere su materializacion, basta que al
momento de fa consumacion del injusto éste haya buscado conseguir un fin, que en el delito de
lavado de activos se ve reflejado hasta en tres supuestos: 1) dificultar Ia identificacion del origen
llicito, i) dificultar la incautacion, o iii) dificultar el decomiso.

§ 5. Delito precedente

69.

70.

Fl

72.

En este ambito corresponde, como debe ser, hacer una aclaracién previa respécto a la
estructura del tipo penal de lavado de activos, el cual establece textualmente como elemento del
tipo “origen ilicito™ y no “delito previo”. Sobre el particular tanto la doctrina como la jurisprudencia
han brindado respuestas acertadas para su adecuada interpretacion.

El delito de Lavado de Activos, es un delito auténomo, y no requiere la materializacion o
probanza del delito precedente o delito fuente, en tanto que el propio tipo penal sélo hace
referencia a “origen ilicito”.

En ese mismo sentido la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha fijado como pauta
jurisprudencial lo siguiente:- - :

“...No es una exigencia del tipo penal que el agente conozca de qué delito previo se trata, ni
cuando se cometio éste, ni mucho menos quiénes intervinieron en su ejecucion.

Tampoco el dolo del agente tiene necesariamente que abarcar la situacion procesal del delito
precedente o de sus autores o participes. Igualmente traténdose de los actos de ocultamierito y
lenencia, no es parte de la tipicidad subjetiva que el aufor conozca o esté informado sobre Jas
acciones anteriores de conversion o fransferencia, ni mucho menos que sepa quiénes estuvieron
involucradas en ellas™:

Asimismo, el 16 de mayo de 2013, la Fiscalia de la Nacién a través del Oficio Circular N° 024-
2013-MP-FN-SEGFIN, dirigido a los Presidentes de Juntas de Fiscales Superiores a nivel
nacional, informo lo siguiente:

...que, conforme a los establecido en el articulo 10° del Decreto Legistativo N° 1106 ~ Decreto Legislativo de
lucha eficaz contra el lavado de activos y otros delitos relacionados a la mineria ilegal y crimen organizado-, el
lavado de activos es un delito autonomo, y no tiene delito fuente, por lo que para su invesfigacion y
procesamiento no es necesario que las acfividades criminales que produjeron el dinero, los bienes, efectos o
ganancias, hayan sido descubiertas, se encuentren sometidas a investigacion, proceso judicial o hayan sido’
previamente objefo de prueba o de sentencia condenatoria. (...)
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Se sirvan instruir a los sefiores Fiscales a cargo de las investigaciones sobre lavado de activos de cada uno
de sus Distritos Fiscales, con la finalidad que se dé estricto cumplimiento a lo dispuesto por dicha norma, bajo
responsabiiidad de comunicar a las Fiscalias Desconcentradas de Control Intemo la no observancia de la
m." SHT d... n. ¥ 1 .

En cabal cumplimiehto de dicha disposicion sijperior, respecto al “criten'b institucional” sobre la
autonomia del delito de lavado de activos, es.que la presente disposicion fiscal fundamenta su
hipotesis incriminatoria.

§ 6 La adecuacion de los hechos al tipo penal de delito de Lavado de Activos

- 74.

75.

El sujeto activo viene representado por Alejandro Toledo Manrique, a quien corresponderia
aplicar la figura del autolavado y que se encuentra sancionada normativamente. En sequndo
lugar, los "actos de conversion" (etapa de colocacion) vienen representados tanto por la
disposicion de las empresas offshore de Josef Maiman como de sus cuentas bancarias, esto es,
la insercion del pago de los sobomos al circuito economico financiero legal, que se
materializaron entre el afio 2006 y el afio 2010; mientras que los "actos de transferencia” (etapa
de intercalacion) vienen configurados por todos los actos posteriores que se han mencionado en
la atribucion de cargos. En tercer lugar, es relevante establecer que el objeto del delito de lavado
de activos esta configurado por el dinero que la empresa Odebrecht venia pagando como parte

~del "soborno™ o comision ilicita que Alejandro Toledo habia exigido a cambio de favorecerlo en

licitaciones plblica, que consistid en un monto aproximado de USD $ 20°000, 000.00, del cual
se tiene identificada hasta el momento la suma de 9'626,010.00.

La tipologia que se identifica en el presente caso es una de estructuracion, tal como se puede
evidenciar en el siguiente grafico, en la primera etapa de colocacion se evidencia un vinculo mas
cercano con las actividades delictivas (sobomo o comisiones ilicitas), mientras en la segunda
etapa de intercalacion se aprecia toda la intencion del agente de alejar todo lo posible a los
activos de su origen ilicito:

- W
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Veintiuno.

76. No se debe perder de vista que estas operaciones de estructuracion en las cuentas de las
empresas de un tercero (Josef Maiman), se realizaron con la intencion de evitar la identificacion
del origen ilicito (actos de sobomo de la empresa Odebrecht), debido.a que Alejandro Toledo .
tenia la condicioh de PEP y debia eludir el sistema de prevencion contra el LAFT
correspondiente al régimen reforzado. Aunado a ello, resulta clara que Alejandro Toledo :
detentaba la condicion de "beneficiario final”. . |

77. En conexion con lo anterior, la tipicidad subjefiva tiene dos elementos sustanciales que tambien
~ confluyen aqui diréctamente. El primero de ellos, el dolo, se encuenfra materializado con el
conocimiento del origen y destino ilicito que tenia el dinero (corrupcion). El segundo de ellos, Ia
tendencia interna transcendente se encuenira configurada precisamente por la intencion que
fuvo de evitar la identificacion de su vinculacion delictiva, que en el caso concreto se evidencia al
haber burlado y/o evadido los controles del sistema de prevencion de lavado de activos, hecho
que se corrobora con la orden que dio a Jorge Barata, representante de la empresa Odebrech,
nara que se celebraran contratos ficticios entre las empresas de Maiman y su representada.

VII.LFUNDAMENTOS JURIDICOS DEL REQUERIMIENTO

51. Segln el inciso 24), literales a) y b) articulo 2° de la Constitucion Politica del Per(, no se permite
forma alguna de restriccion de la libertad personal, salvo en los casos previstos por la ley.

52 Tal mandato constitucional, se encuentra desarrollado en el articulo VI del Titulo Preliminar y el
articulo 253° del CPP. Segin estos dispositivos, las medidas restrictivas se impondran mediante
resolucion motivada, a instancia de la parte procesal legitimada. La decision judicial debe
sustentarse en suficientes elementos de conviccién, asi como respetar el principio de
proporcionalidad.

53. Segln el articulo 268° del Codigo procesal penal, la prision preventiva se impondra cuando
concurran los siguientes elementos de conviccion:

a) Que existan fundados y graves elementos de conviccion para estimar razonablemente la
comision de un delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo,

b) Que la sancion a imponerse sea superior a cuatro afios de pena privativa de libertad, y

¢) Que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras circunstancias del caso particular,

permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accion de la‘justicia (peligro de fuga)
u cbstaculizar la averiguacion de la verdad (peligro de obstaculizacion).

54: En el presente caso, concurren [os nresupuestos sefialados en el item anterior, conforme se
detalla a continuacion:

Vil PRESUPUESTOS MATERIALES DE LA PRISION PREVENTIVA

En relacion con ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

A. FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION QUE VINCULAN AL IMPUTADO
CON LA COMISION DE LOS DELITOS ATRIBUIDOS

A 1 Del Delito de Trafico de Influencias

- Declaracién del Superintendente Jorge Henrique Simoes DBarata, Superintendente de la
Empregaﬂ@ges‘bf*e_ght en el Pert: en la cual se describe que Alejandro Toledo Manrique, en un
prim%ﬁﬁ‘mgﬁf@%@gﬁiante emisarios, y luego personalmente, refirid la posibilidad que
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Odebrecht, ganara la Buena Pro del Proceso de Seleccion de la Carretera Interoceanica, a
cambio de una millonaria comision ilicita.

Acta de busqueda de Informacion, donde se percibe que Alejandro Toledo, intervino en la
Cumbre de Ria en noviembre de 2004. .

- Movimiento M:gratono de Jorge Hennque Simoes Barata, Alejandro Toledo Manrique vy
Avraham Dan On con el cual se acredita que ambos salieron y regresaron del pais en los
mismos dias.

Acta Fiscal de recepcion y documentos eniregados por la Empresa Odebrecht con las que
se acreditan las transferencias de la Empresa Odebrecht a las empresas vinculadas con
Josef Maiman.

Resolucion Suprema N° 360-2004-PCM, de fecha 2/11/2004, mediante la cual se designa a
la comitiva que acompaiiara al Presidente de la Repblica Alejandro Toledo Manrique, a la
Cumbre de Rio en noviembre de 2004, en la que figura Avraham Dan On, Asesor
Presidencial en Seguridad.

Consulta RUC de la empresa Merhav Perl SAC en liquidacion, de la que se desprende que,
efectivamente, su domicilio es calle Independencia N° 1161, altura cuadra 41 de la Av.
Arequipa, Miraflores.

Resumen Ejecutivo N° 01-2004-IRSA Sur, del 2/12/2004, que establece la incorporacion del
Proyecto Corredor Vial Interoceanico Per(i Brasil-IIRSA Sur al proceso de promocion de la
Inversion privada.

Acta de la sesion N° 87 del Consejo Directivo de Proinversion, realizada en las instalaciones
de Palacio de Gobierno, de fecha 22/12/2004, en la que se trat6 el fema de la aprobacion
del Plan de Promocion del Proyecto Corredor Vial Interoceanico Per(i-Brasil, con presencia
de Alejandro Toledo Manrique.

Decreto Supremo N° 022-2005-EF, de 09/2/2005, mediante el cual los tramos incluidos en
concesion del Proyecto en mencién fueron exceptuados de la aplicacion de normas del
Sistema Nacional de Inversion Piblica (SNIP), referidas a la fase de pf‘einversién.

Acta de apertura de sobre N° 03 y adjudicacion de buena pro de los tramos 2 y 3
de Interoceanica Sur de fecha 23 de junio del 2005. | |

Contratos de concesion de los tramos 2 y 3 de Interoceanica Sur, de fecha 4/8/2005.
Testimonial de la Ex Vicecontralora Rosa Elizabeth Urbina Mancilla.

Oficio N® 262-2005-CG/VC de fecha 03 de agosto del 2005.

- Testimonial de José Javier Ortiz Rivera en calidad de Ex Ministro de TranSporte Y
Comunicaciones .

Contratos de concesion de los tramos 2 y 3 de Interoceanica Sur, de fecha
4/8/2005.

La iey N--26670 (Ley que declara de necesidad publica e interés nacional diversos
prayet:tﬂs de mversm) publicada el 26/1/2006.
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Informe en minoria de la Comision Pari.

Informe Especial N® 117-2011 -CG/OEA-EE de fecha 15 ﬁe abril del 2011 emitido -
por Ia Contraloria General de la Repubhca -

Acuerdo traducido entre el Departamento de Justicia de Ios Estados Unidos de Amenca y las
Empresas Odebrecht y Braskem, en el que dichas empresas se declaran culpables y hacen
referencia al pago de comisiones ilicitas para ganar la buena pro de un proyecto de
infraestructura vial de gran envefrgadura que, a todas Iucea es la Via Interoceanica. :

Acta de allanamiento y registro dcmiciliarin e incautacion, de fecha 4/2/2017, en el inmueble
ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

Acta de hallazgo, incautacion y lacrado de dinero en efectivo, de fecha 4/2/2017, en el
inmueble ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

Es importante sefialar que en la diligencia de allanamiento en el domicilio del imputado,
entre otras cosas, se incauto una relacion o directorio, en el que figura, entre ofras personas,
Jorge Barata, Superintendente de la empresa Odebrecht en el Per:
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Velnticuatro.,

a.2 Del Delito de Lavado de Activos

- Acta Fiscal de recepcion y documentos entregados por la Empresa Odebrecht con las que
se acreditan las fransferencias de la Empresa Odebrecht a las empresas vinculadas con
Josef Maiman.

- Disposicion N® 01, de fecha 4/10/2016, de inicio de investigacion preliminar, correspondiente
al caso 14-2016 que gira ante este despacho fiscal, contra Josef Maiman Rapaport y otros,
por el delito de lavado de activos, de la qué se desprende que las autoridades del Reino
Unido remitieron a esta Fiscalia en dicho caso informacion bancaria de la transferencia a la
cuenta N” 0/308478/009 en el Citibank London (Private Banking) perteneciente a Trailbridge
Ltd que, temporalmente y por el monto, puede afirmarse que es la misma operacion descrita
en los documentos entregados por la empresa Odebrecht y que dan cuenta de una
transferencia por US$ 750, 000.00 ordenada desde el Trend Bank Limited.

- Acta fiscal de fecha 2/7/2015, mediante la cual se baja informacion de la web,
especificamente los documentos denominados Relatorio de Analise de Midia Apreendida vy
Relatorio Final da Operacao, de la investigacion “Castillo de Arena”, en los que consta el
apellido Toledo asociado a un pago ilicito en el City Bank London.

- (Copias certificadas remitidas por el 16° Juzgado Especializado en lo Penal de Lima, del
expediente 7091-2014 (Caso Ecoteva), consistentes en la denuncia fiscal, auto de inicio del
Proceso, declaracio_nes de Alejandro Toledo Manrique y Josef Maiman Rapaport.

- Acta de allanamiento y registro domiciliario e incautacion, de fecha 4/2/2017, en el inmueble
ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

- Acta de hallazgo, incautacion y lacrado de dinero en efectivo, de fecha 4/2/2017, en el
inmueble ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

Obsérvese que en la diligencia de allanamiento del domicilio del imputado, no solamente se
hallaron documentos (tarjetas) que confirmarni su vinculacion con la empresa Odebrecht y su
asesor presidencial en seguridad (intermediario en la negociacion ilicita con Jorge Barata),
sino también una tarjeta de Jacques Eshel, Vice Presidente de una de las empresas
del conglomerado Merhav de Josep Maiman, grupo al que precisamente pertenece una
de las cuentas en las que la empresa Odebrecht depositd las comisiones E|iCItES en favor del
imputado Toledo Mannque

De este modo, se evidencia que Toledo Manrique no solamente esta estrechamente
vinculado y tiene contacto con Maiman Rapaport sino también con sus’ empresas, las
mismas que le sirvieron para recibir en sus cuentas las comisiones ilicitas de varios millones
de dolares transferidas por la empresa Odebrecht:
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